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Oz

Anadolu ve Cezayir topraklari, bircok acidan biiyiik benzerlikler gosterir. Ortak tarih ve din anlayisi,
bu benzerliklerin arkasindaki en biiyiik faktor olarak goriilebilir. Ortak din anlayisi, yalmzca islami
inanig bakimindan degil, ayn1 zamanda tasavvufi inanig bakimindan da birbiriyle biiyiik benzerlikler
tagir. Her iki bolge, birbirinden kilometrelerce uzak olsa da onlar1 birbirine yaklastiran manevi bir
bag olduguna siiphe yoktur. Bu manevi bag islam tasavvafudur ve iki cografyanin spiritiiel yagsamin
sekillendiren baghca etmendir. Nitekim Islam tasavvufu, her iki bolgenin de kiiltiirel ve dini yapisinda
derin izler birakmistir. Bu makalede, s6z konusu manevi bagin temsilcilerinden olan tasavvufi tefsirin
iki biiyiik ustasi ismail Hakki Bursevi ve Emir Abdulkadir el-Cezairi'nin eserlerini karsilastiracagiz.
Bu kargilagtirma temelde her iki miiellifin mistik diisiincelerini ve tasavvufi tefsir anlayiglarini nasil
yansittiklarimi ortaya koymakta ve buna bagl olarak iki miifessirin izledikleri tefsir metodu
bakimindan birbirleriyle benzerlik ve farkliliklarim ihtiva etmektedir. Bununla birlikte bu mukayese
iki bolgenin tasavvufi yagsamlar: ve yaklasimlarini da birbiriyle kiyaslama imkani verecektir. Diger bir
ifadeyle Bursevi'nin Riihu’l-Beyan ve el-Cezairi’'nin el-Mevakifi'r-Rihiyye ve’l-Fuytizatu’s-Subihiyye
adli eserlerini incelemek, her iki bolgenin tasavvufi anlayisini ve manevi yasamini derinlemesine
kavramamiza olanak taniyacaktir. Bu eserler, yalnizca tasavvufi diisiinceleri yansitmakla kalmayip,
ayn1 zamanda donemin sosyal ve kiiltiirel yapisini da gozler oniine sermektedir. Bu nedenle, Bursevi
ve Cezairi'nin eserlerinin detayli bir sekilde karsilagtirilmasi, Anadolu ve Cezayir'in manevi baglarini
ve bu baglarin her iki bolgenin tasavvufi yasamina nasil yansidigini anlamamiza katk: saglayacaktir.
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Comparison of the Sufi Commentaries of Ismail Hakki Bursawi and Amir
Abdulkadir al-Jazairis

Abstract

Anatolian and Algerian lands show great similarities in many aspects. The common understanding
of history and religion can be seen as the biggest factor behind these similarities. The common
understanding of religion bears great similarities not only in terms of Islamic beliefs, but also in terms
of spiritual life. Although the two regions are kilometres apart, there is no doubt that there is a
spiritual bond that brings them closer to each other. This spiritual bond is known as Islamic
mysticism and is the main factor shaping the spiritual life of the two geographies. Indeed, Islamic
mysticism has left deep traces in the cultural and religious structure of both regions. In this article,
we will compare the works of two great masters of Sufi exegesis, Ismail Hakki Bursaw1 and Amir
Abdulqadir al-Jazairl, who are representatives of this spiritual bond. This comparison basically
reveals how both authors reflect their mystical thoughts and their understanding of Sufi exegesis, and
accordingly, it contains the similarities and differences between the two exegetes in terms of the
exegetical method they follow. In addition, this comparison will also give the opportunity to compare
the Sufi lives and approaches of the two regions. In other words, analysing al-Bursawi's Rihu'l-Bayan
and al-Jazairl's al-Mawagqif al-Ruhiyya wa'l-Fuytizatu al-Subtihiyya will allow us to examine the Sufi
understanding and spiritual life of both regions in depth. These works are not only a study of Sufi
thought.
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Bursevi’nin ilmi Hayati

Ismail Hakki Bursevi, 1653 yilinda giiniimiiz Bulgaristan sinirlari icinde yer alan Aydos’ta dogdu. Babasi
Mustafa Efendi, Istanbul'un Aksaray semtinde dogmus, evi yaninca Aydos’a tasinmis ve burada
tasavvufi cevrelerle ilgilenmeye devam etmistir. ismail Hakki, yedi yasinda annesini kaybettikten sonra
biiylikannesi tarafindan biiyiitiilmiis ve Arapca dersleri alarak egitimine baglamistir. Egitim siirecinde,
Osman Fazli Efendi’nin halifesi Ahmed Efendi’den dersler almis ve Edirne’ye giderek burada dini
ilimlerle birlikte hiisn-i hat ve diger derslerle ilgilenmistir. 1672’de Istanbul’da Osman Fazli'nin yanina
gonderilmis ve 1675'te Uskiip’e halife olarak atanmustir. Uskiip’te cesitli camilerde vaazlar vererek halki
irgsad etmis ve bir tekkeyi onarip burada da irsad faaliyetlerine devam etmistir. Ancak elestirileri
nedeniyle muhalefetle kargilasmig ve 1682’de Kopriilii'ye gonderilmistir. 1685 yilinda seyhi Atpazari
Osman Fazli Efendi tarafindan Bursa’ya halife olarak gonderildikten sonra Ulucami’de vaaz etmeye
baslayan ve vaazlarinda Kur’an’1 tefsir eden Ismail Hakki Bursevi “Rithu’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’an” adh
Arapca eserini bu donemde telife karar vermistir. Eserini cesitli sebeplerden otiirii yaklagik 21 yilda
meydana getiren Bursevi, genglik yillarindan itibaren okumus oldugu c¢esitli tefsirlerden elde ettigi
birikimi kullanarak tefsirini yazmistir. Onun okudugu tefsir eserleri arasinda sunlar oldugu zikredilir:
Zemahseri’nin el-Kessaf'1, Razi'min Mefatihu’l-Gayb’, Kurtubi'nin el-Cami’i, Kadi Beyzavi'nin Envarii’t-
tenzil'i, Nesefinin Medarikii't-tenzil'i, Ebi Hayyan el-Endeliisi’nin el-Bahrii’l-muhit’i, Alaeddin
Semerkandi’nin Bahriil-‘ultm’u, Ebiissutid Efendinin Irsadiil-‘akli’s-selim’i, Necmeddin-i Daye'nin
Bahriil-hakaik vel-meani’si, Kevasinin Tebsiratiil-miitezekkir’i, Abdiirrezzak el-Kasaninin
Tevilatii’'l-Kur’an’i, Rlizbihan-1 Bakli'nin ‘Arda’isii’l-beyan’1 (Namli, 2008, 211). Burada sayilanlar onun
okudugu ve tefsirinde yararlandig1 onlarca eserden sadece bir kagidir.

Bursevi’nin Tefsirinin Genel Ozellikleri

Tasavvufi tefsir denilince akla ilk gelen eserlerden birisi Bursevi'nin Rithul-Beydn adh tefsiridir. Bu
tefsir kendi alaninda yetkin oldugu gibi dirayet ve rivayet tiirlerinde de 6nde gelen eserlerden birsidir.
Sadece spiritiiel yorumlarda bulunmaz, ayn1 zamanda Arap dilini ve siirini etkin bir kullanimla linguistik
yorumlarda da bulunur. Diger bir deyisle onun tefsiri morfolojik, leksikolojik ve etimolojik
acgiklamalariyla tasavvufi alanda sivrilmis ve farklilagmais bir tefsirdir. Bunlara ek olarak, onu farkl kilan
bir diger ozellik ise sadece Arapcay1 degil Farscay1 da etkin bir sekilde kullanmasi ve Farsca tefsir ve
beyitlere yer vermesidir (Namli, 2008, 212; Bursevi, 1912, 328).

Bursevi metot olarak tefsirinde 6nce dini emirleri, ardindan tasavvufi yorumlar: zikretmistir. Nisa 36
ayeti hakkindaki tefsiri bunun giizel bir 6rnegini temsil eder (Nisa 36). Ayette gecen dini emirleri tek tek
tefsir eden Bursevi hemen sonrasinda onlarin tasavvufi yorumuna gecer. Onlardan bir tanesi ayette
gecen “ihsan/iyilik (0&a))” kavram iizerine yaptig1 tasavvufi yorumdur, onun yorumu su sekildedir:
“Sadece maksat hasil olup kul Allah’a (seyri siiliik ile) ulasinca ana babaya, komsuya, arkadasa ve
yoksula ihsan/iylik etme eylemi gerceklesebilir. Ciinkii ihsan/iylik insanin degil Allah’in
sifatlarindandir. Nitekim Secde 4 buna isaret eder: “Zira O, yarattig1 her seyi en giizel (ahsen) sekilde
yaratmistir.” Insanin sifatlarindan olan ise kotiiliiktiir (Yusuf 53). Dolayisiyla bir kimseden iyilik ortaya
¢ikabilmesi i¢in yaraticisinin sifatlarina biiriinmesi gerekir (Nisa 79).” Goriildiigii gibi Bursevi iyilik
yapma eylemini insanin potansiyelinin iistiinde gormekte ve bu potansiyele ancak yaraticisina
yaklastiginda ulasabildigini iddia etmektedir. Ayni ayetin son boliimiinde bahsedilen “kibirlenip
bébiirlenen (15s5A8 YE44)” ifadesini ele alan miifessir bu kavrama da spiritiiel bir yorumla yaklagsmistir.
Ona gore insan nefsinden siyrilip tiimiiyle yaraticisina yonelmeli, onun ahlaki ile ahlaklanmali, onun
vasiflarina biirlinmeli ve hatta nefsini onda yok etmelidir (fenafillah), ki ana babasina, akraba ve
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arkadaglarina iyilikte bulunabilme yetisine sahip olabilsin. Onun yaptig1 aciklamalar incelendiginde
anlasiliyor ki nefsin arindirilmasi veya yaraticiya giden yolda terbiye edilmesinin sebebi nefsin kotii
sifatlarin kaynagi olusudur, mesela bobiirlenmek ve kurumlu olmak bu vasiflardan bazilaridir. Bu
yiizden yaratict bu ozelliklere sahip nefsi sevmez, nefis de yaraticiy1 sevmez, ciinkii sevgi onun
vasiflarindan birisi degildir. Bursevi, nefsin sebep oldugu diinyanin giizelligini sevme, bobiirlenme ve
kotiiliige meyyal olma davranmiglarinin gizli sirke (sirk-i hafiye) diistirdiigline kanaat getirmis olmali ki,
peygamberin “sirk insanoglunun icinde bir yerde gece karanhginda bir kaya iizerinde dolasan
karincamin ayak izinden daha gizlidir (Hanbel, 1999, 32/384)” hadisini zikrederek bu davraniglar sirk
ile bagdastirir.

Miifessirin diger kaynaklardan aldigi ibareleri genellikle degistirmeden verdigi goriilmektedir. Ozellikle
farsca ibareleri oldugu gibi nakletmeyi ve sonra kendi yorumlarini zikretmeyi tercih eder. Mesela
Yahudilerin Tevrat'in hiikiimlerine onu okuyarak ulagsmak yerine Hz. Muhammed’e danismalarindaki
ironiye dikkat ceken Maide 43 ayetini tefsir ederken Mesnevi'den s ol Gls o 4S | sadila oy & ye w5

s & (Nice kus vardwr ki ugup tane arar....bogazi, bogazinin kesilmesine sebep olur)” ile baslayan
ifadeyi oldugu gibi nakletmistir (Mesnevi, 2015, 3/365).

Bursevi spiritiiel yorumlarini bazen ) Js& (fakir der ki) soziiyle dile getirmistir. Mesela Enfal 63’in
tefsirinde soyle sdylemistir: “Allah onu Salihlerden eylesin, bu (tefsiri yazan) fakir (Ismail Hakk
Bursevi) der ki...” (Bursevi, 1912, 328).

Miiellif tefsirinde sayisiz yerde Farsca beyitler zikrederek, ayeti anlagilir kilmaya caligir. S6z gelimi Enfal
69’da gecen =) Hsie @ 5 A 1585 “Allah'a kars: gelmekten sakimn. Siiphesiz ki Allah, cok bagislayan,
¢cok merhamet edendir” ifadesini tefsir etmek i¢cin Mesnevi’den su beyti nakletmigtir:

Gap 2 (Sl Kl
ol i S Uik K38
Ot Flaady O 31 5 o

Ol Gl ) a0 (i e

“Bulut gozyast dokmedikce cimenler giilmez, ¢ocuk aglamadikca siit verilmez...pisman olanlarin
tovbeleri ars titretir.” Miiellif bu beyti Allah’in bagislamasindan bahseden &a) »s& @ &) ifadesinin
gerceklesmesinin @ |85 ifadesine bagh oldugunu vurgulamak icin zikretmistir. Diger bir deyisle ona
gore yaraticinin affi ve magfiretine erismenin tek yolu t6vbe ve pigsmanlikla sakinarak ona siginmak ve
sesini duyurmaya calismaktan gecer. Bu beyitte de goriildiigii gibi onun naklettigi Farsca siirler
¢ogunlukla Mevlana Celaleddin-i Riimi'nin Mesnevi’sindendir. Bununla birlikte Hafiz-1 Sirazi'nin
Divan’, Sa‘di-i Sirazi’nin Bostan ve Giilistdn’1 da onun yararlandigi diger siir divanlaridir (Namli, 2008,
212).

1.Dirayet yoniinden tefsiri

Eserde ayetler bir veya birkag kelime halinde ele alinarak hem sarf, nahiv, istikak, i'rab gibi gramatik
hem de mana yoniinden tahlil edilmistir. Miiellif bu hususta faydalandigr Ragib el-Isfahaninin el-
Miifredat gibi kaynaklari genellikle belirtmis ve referans vermistir. Bununla birlikte Arap siirinden
faydalanmig, kiraat cesitlerine, kiraat farklarindan dogan anlam farkliliklarina da yer vermistir.
Kur’an’in icazina isaret ederek bu hususta kaynaklardan bolca malumat aktarmas, istiare, tegbih, mecaz
ve kinaye gibi edebi sanatlarin yer aldig1 ayetlerde bu konuya dikkat ¢cekmis, kasr, tahsis, hazf, isal gibi
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meani konularina da isaret etmistir (Namli, 2008, 2012).

Eserin tasavvufi yoniini, biiyiik 6lciide tasavvufi tefsir ve eserlerden yapilan nakiller olusturur. Miiellifin
bu konuda en 6nemli kaynag Necmeddin Daye'nin Bahriil-Hakaikiidir (Necmeddin Kubra, 2009).
Tefsirin tasavvufi yoniiniin tesekkiiliinde Aziz Mahmud Hiidayinin ve kendi seyhi Osman Fazh
Efendi’nin eserlerinden yapilan nakiller de 6nemli yer tutar (Bursevi, 1912). flaveten Rithu’l-Beyan’da
ibretlik kissa ve hikayelere genis yer verilmistir. Zaman zaman kissalar, dogruluk derecesine bakilmadan
didaktik tarafi ve ibret alinacak yonleri diisiiniilerek nakledilmistir. Bu 6zelligi sebebiyle eser vaizler icin
onemli bir kaynak olmustur. Nitekim Zahid Kevseri, vaizlerin kalplere incelik veren hikayeler ihtiva
etmesi sebebiyle Rihu’l-Beyan’a ¢ok 6nem verdiklerini soyler (Kevseri, 2002, 483-484).

2.Rivayet yoniinden tefsiri

Rivayet tefsirlerinde oldugu gibi bu eserde de Kur’an’in Kur’an’la, siinnetle, sahiabe ve tabiinden gelen
sozlerle tefsir edilmesi esasina uyulmustur. Bu baglamda ayetlerin inig konjonktiiriinii belirten esbdb-1
niizule temas edilmis ve ayetin arka plan1 hakkinda detayh bilgilere yer verilmistir. Klasik tefsirler ve
kitaplardan yapilan alintilar ve rivayetler uygun bir kompozisyon igerisinde sunulmustur.

Bursevi, ele aldig1 herhangi bir ayeti bir bagka ayetin yardimi ile aciklamaya calismigtir. Boylece
Kur'an’in bir ayetini bagka bir ayetten istifade ederek agiklamigtir. Meseld; kafirleri uyarmak ve
miiminleri miijdelemek icin Mekke halki arasindan peygamber olarak zuhur eden Hz. Muhammed’i
sihir ve biiyiiciiliikle suclayan kafirlerden bahseden Yunus suresi 2. ayetini tefsir ederken, Zuhruf suresi
31.ayetten yararlanmustir (Bursevi, 1912, 4/5). Once, ayeti zikretmis ardindan onunla ilgili diger
ayetlerden pasajlar naklederek ele aldig1 ayeti tefsir etmistir.

Riihu’l-Beyan’da nakledilen hadislerin 6nemli bir kism1 sahih olmakla birlikte zayif ve mevzu kabul
edilen rivayetlere de rastlanmaktadir. Bu yoniiyle eser 6zellikle hadis alimleri tarafindan elestirilmistir.
Abdiilfettah Ebti Gudde hadisleri ¢ok defa senetsiz zikreden Zemahseri, Beydavi ve Ebiissutid gibi
miifessirlerin tefsirlerinde zayif, miinker veya mevzii hadisler oldugunu belirttikten sonra Ismail
Hakkr’nin da hadis ilmine asina olmadigini ifade eder (Gudde, 1964, 132-135). Muhaddislerce elestirilen
rivayetleri aktarirken zaman zaman muhaddislerin (hadiscilerin) bu rivayetlerle ilgili goriislerini de
veren Ismail Hakki, hadis usulii kurallarim kabul etmekle birlikte sahih kesfi de hadis alma veya bir
hadisin dogrulugunun tespitinde yeterli gérmektedir. Ote yandan onun zayif hadislerle amel
edilebilecegine dair kuraldan istifade ettigi goriilmektedir. Zayif ve mevzii rivayetlerin tefsirinde yer
almasinda itibar ettigi kaynaklara giiveninin tam olmasinin da etkisi oldugu soylenebilir (Namli, 2008,
212).

Eserde 6zellikle Yahudi peygamberlerinin kissalar1 séz konusu oldugunda Israiliyat kaynakl bilgilere
bagvuruldugu goriilmektedir. Mesela Nuh tufanindan bahseden ayetleri (Ankebut 15; Hud 44) tefsir
ederken Hz. Nuh’un yasi, ogullar1 (Ham, Sam ve Yafes), tufanin olus sekli ve siiresi ve i¢indekilere dair
verdigi bilgiler israiliyat kaynakl goriinmektedir (Bursevi, 1912, 6/456-457).

Cezair?’nin Tefsirinin Genel Ozellikleri

el-Mevakfi'r-Riihiyye ve’l-Fuytizatu’s-Subithiyye, Emir Abdulkadir el-Cezairi'nin Tasavvuf ve Tefsir
alaninda yazmis oldugu 6nemli eserlerden biridir. Tasavvuf alaminda yetkin bir isim olan Ibnu’l-
Arab?’nin Futithatul-Mekkiyye’sine benzerlik arz eden bu eser miiellif tarafindan Sam’da 1855-1883
yillar1 arasinda kaleme alinmistir. Rivayete gore, Emir Abdulkadir el-Cezairi, mecliste anlattiklarini bir
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kitap haline doniistiirmesini talep eden diger ilimle mesgul olan arkadaglarinin israriyla bu eserini
kaleme almistir. Seyh Abdurrezzak el-‘Attar'in bunlardan birisi oldugu zikredilir. Attar’in girisimiyle el-
Cezairi eseri “el-Mevdkif"1n telifine baglamis oldu.

el-Mevéakf incelendiginde eserin, Emir Abdulkadir el-Cezairi’nin o6grencilerine verdigi dersler,
soyledigi sozler, vaazlar ve kendisine gelen ilhamlardan ibaret oldugu anlagilir. Onun ilhamlarindan
olustugu icin eserin telif edilis yer ve zamaninda farkliliklar da oldugu anlasilmaktadir. Kimi zaman
Mekke’de, kimi zaman Medine’'de, ¢cogunlukla da Sam’da iken gelen ilhamlar ve tasavvufi kesifler
dogrultusunda kaleme alinmis olan eser 1883’te onun oliimiiyle tamamlanmig ve 1911 yilinda iig cilt
olarak Kahire’de defalarca tahkik edilerek basilmistir. Kahire’de yapilan son baskisi, miiellifin hattiyla
yazilmis asil niishaya uygun olarak diizenlenmis ve tertip edilmistir (el-Cezairi, 2004, 9-10, 22-28;
Kuran, 1988, 232-233).

Emir Abdulkadir'in oglu Emir Muhammed bu eser i¢in “Basiyla, sonuyla, beyitleriyle... diizenli bir
eserdir” demistir. en-Nebhani eser hakkinda “Emir Abdulkadir kendine gelen ilhamlar: toplayarak
onlara Mevakif adini vermistir” seklinde yorumda bulunarak ondaki ilahi kesifler ve menkibelere vurgu
yapmuigtir. Sekip Arslan’in bu konudaki goriisii ise soyledir: “Son dénemde bir benzeri bulunmayan bir
tefsirdir.”(Gudde, 1964, 132-135; Stoddard,1922, 49).

1. Dirayet yoniinden tefsiri

el-Ceziirl icinde bulundugu sartlar ve ruhsal durumun etkisiyle ayetler hakkinda batini yorumlar
yapmaktan cekinmemistir. Kesf ve ilham yontemini siklikla kullanan miifessirimiz her ayetin zahiri
anlaminin ardindaki batini anlami ortaya ¢ikarmak maksadiyla tasavvufi yorumlarini zikretmistir.
Siklikla Fiitiihatu’l-Mekkiyye'den faydalanan miiellif tasavvufi yorumunu yaparken bu eserin tasavvufi
1stilahlarina bagvurmustur. Mesela; Muhammed 17. ayeti tefsir ederken kesf, izharu’l-esrar ve’l-bevatin,
ilme’l-yakin, ayne’l-yakin ve hakka’l-yakin gibi tasavvuf istilahlarindan yararlanmistir (Cezairi, 2004,
205, 229-230).

Cezairi, tefsirinde pek c¢ok kissa, hikaye ve vaaza yer vermistir. Herhangi bir kissay1 anlatirken 6nce o
kissa hakkindaki ayeti zikretmis, ardindan kissa hakkinda i¢ine dogan ilham ve vahye gore yorumlarda
bulunmustur. Ceziiri’nin yaptigi yorumlar, tamamen o an ki ruhsal durumuna bagl spontane
yorumlardir. Genel olarak Klasik tefsirlerden olabildigince az yararlanan Cezairi, 6zellikle kissa ve
hikayelerden bahseden ayetlerde kendi inisiyatifini kullanarak yorumlarda bulunmus, nadiren klasik
tefsirlere miiracaat etmistir. Ele aldig1 kissalar hakkinda alisilmigin diginda bilgiler vererek yorumlarda
bulunmus ve kissa hakkinda ¢ok farkli bir bakig agis1 yaratmistir. Her bir kissa ve hikayenin kolayca
anlagilan manasinin arkasinda yatan (batini) gizli manasina deginmistir (Cezairi, 2004, 229).

Bu baglamda “Ashab-1 Kehf” kissas1 hakkinda yaptig1 yorumlar 6rnek olarak verilebilir. Mevakifdaki
kissann ana ayetleri olarak Kehf 9-18 arasi ayetler zikredilmistir. Soyle ki: a#33 <&l Clazal & cina 4l
Use Wl (s | 58 “Yoksa sen Magara ve Kitap ehlini sasilacak ayetlerimizden mi zannettin?” ayetinden
U adle GOl 15108 2dhe il 2gile Calh “Ey Muhammed Onlar: gormiis olsaydin, geri doniip onlardan
kacardin, onlardan icini korku kaplard:” ayetine kadar olan kisim kissanin ana ayetleri olarak kabul
edilmistir. Cezairi, bu kissa hakkinda ayetleri yorumlarken, diger miifessirlerden farkli olarak kissanin
arka planinda yatan mesaja vurgu yapmis ve sunlar1 dile getirmistir: “Sunu bil ki, Ashab-1 Kehfin
goriintirdeki (zahiri) kerametleri ve ortaya koydugu harikalar sadece ge¢cmis iimmetler nezdinde
ilging ve sasilacak olaylardandir. Meseld; Yahudiler, Ashdb-1 Kehfin kerametlerini o kadar biiyiittiiler
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ki Allah katinda onlarin, bu kerametler nedeniyle, yiice derecelere sahip olduklarim iddia ettiler. Aym
sekilde islerin goriinen kistmlarina odaklanan insanlara gore de Ashab-1 Kehf, keramet sahibi olup
Allah katinda iistiin bir dereceye sahipti. Oysa ayet Ge Wl &e 158 2855 caglll Glazal & e & “Yoksa
sen Magara ve Kitap ehlini sasilacak ayetlerimizden mi zannettin?” diyor. (Demek ki, onlar keramet
sahibi olsalar da sasilacak kadar keramet sahibi degiller, onlardan daha sasirtict kerametleri olanlar
var.) Bu ayette ki soru edati “»/ - yoksa” olumsuzluk bildiren bir sorudur. Yani, Yahudiler ve eski
timmetlerin zannettigi gibi zannetmeyin, ciinkii onlar Ashab-1 Kehfin Allahin en sasirtict ayetleri ve
mucizelerinden oldugunu zannediyorlard: (Cezairi, 2004, 229-230).

Cezairl’ye gore peygambere inen vahiy ve gelen seriatin yonlendirmesiyle yapilan iman, akil ve tefekkiir
yoluyla yapilan imandan daha iistiindiir. Bu iddiasina delil olarak ayette gecen “Ey Muhammed Onlar
gormiis olsaydin, geri doniip onlardan kagardin, onlardan icini korku kaplard:” ifadesini 6ne siirer.
Dolayisiyla akil yiiriitme yoluyla iman eden Ashab-1 Kehf'in gosterdigi magara kerametinin sagirtici bir
keramet olmadigimi soyleyerek, bu diislincesini soyle gerekgelendirir: “Allah, Hz.Muhammed'e Ashab-1
Kehf’in, bir peygamberin seriati ve emirleri yoluyla degil, akil ve diisiince yoluyla Allahin varhgr ve
birligine inandiklarim haber verdi. (Iste bu yiizden béyle iman sahibi grubun kerametlerinin en cok
sastlacak kerametlerden olmast miimkiin degildi.) Her ne kadar akil yoluyla iman sahibi olanlar iman
sahibi olmayanlardan iistiin olsalar da, seriat ve kutsal kitap yoluyla iman etmis olanlar yamnda
imanlar eksiktir. Bir seriat-kitap yoluyla iman etmis olan kimse basiret (kavrayis) sahibiyken, akil
yoluyla iman etmis olanlar basiret (kavrayis) bakimindan daha kordiirler. Ciinkii akil, Allahin
evrende (dis diinyada- tabiatta) gosterdigi kendi tecellilerini-(yanstmalarin) algilamaktan acizdir.
Ayrica yine akil, Allah kendi stmirlar ve kurallar icine hapsedeceginden dolayi, O'nu insanlara
benzemekten alikoyamayacaktir. Ciinkii akhin simirlarina giren her sey kismen insani ve tabii bir sey
olup ilahi ve kutsal olmaktan ¢ikar. Su bir gercek ki; akil icin bir stmir vardir ve asla akil bu sinirt
asmaz. Akl seref ve iistiinliigii, peygamberlerin Allah’tan aldiklart vahye uygun olmakla kazanr,
clinkii akil Allah’tan gelen ilhama uygun olmak zorundadir. Eger bu sekilde akil vahye uygun olursa,
aklin stmirlarini vahiy belirleyeceginden dolayr aklin asamayacagi ve gecemeyecegi bir stmirindan soz
edilemez” (Cezairi, 2004, 229-230).

Goriildiigii gibi Cezairi rasyonel yollarla ulasilan imani, kitap ve seriat ile ulagilan imandan daha alt
kategoride gormektedir. Ciinkii onun felsefesine gore, akil agkin bir varlik olan Allah’1 ve sifatlarini kamil
bir manada kavrayabilecek bir seviyede degildir, hatta hatali ve eksik kavrama durumundadir. Diger bir
ifadeyle akla dayali bir ilah tasavvuru daima eksiktir. Bu nedenle kitap ve seriatin cizdigi cercevede
yapilan iman ve hayal edilen ilah tasavvuru en dogrusudur. (Cezairi, 2004, 229-231).

Eger bir Peygamber; herhangi bir bilginin, haberin veya olayin kendine ilham edilen vahiy ile celistigini
fark ederse hemen onun terk eder, tipki Musa peygamberin yaptig1 gibi. M{isd peygamber Hizir'in
kendinden daha bilgili biri oldugunu bildigi icin onun yaptiklarina karsi sabir gosterdi, ondan ayrilmada.
Fakat ayn1 zamanda onun yaptiklarim kendi kitab1 ve Allah’tan aldig: seriatina uygun bulmadig: icin
kabul etmedi. Boylece goriiniirde Hizir'1 birakmasa da ashinda birakmis oldu. Isin gercegi su ki Musa
gibi her peygamber kendine vahyedilen seriata uymayan bir seyi goriirse ondan uzaklagir. Dolayisiyla
Hz.Muhammed de eger Ashab-1 Kehf'in durumunu gormiis olsaydi, yani onlarin bir peygamberin seriati
ile degil de akillar1 yoluyla iman ettiklerini anlasaydi mutlaka onlardan uzaklasirdi. Bu kagisin ve
korkunun sebebi, Ashdb-1 Kehfin yaratiliglarinda- viicutlarinda akil almaz bir ihtisamin veya
iirkiitiiciiliigiin olmas1 degil, bir peygamberin seriat1 altinda iman etmek yerine akillariyla iman etmis
olmalaridir. Sonuc olarak Ashab-1 Kehf her ne kadar keramet sahibi olsa da bir peygamberin sahip
oldugu en yiiksek dereceye sahip degildirler. Bu durum da gosterir ki keramet sahibi olmak manevi
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olarak yiice bir mevki sahibi olmak manasina gelmez. Cezdiri'nin deyimiyle bu soyledir: e Jdis Jal 1aa
duaili JaS deapad’ Cuf (e JS Guld illinll (5 53 dua eade A Y 5 VY A @Y S ALSY) e a le— s o) 5 il S )
Aaliinl) Al cles clal Sl Al cleas 0 SY 5 “Keramet sahibi olmak tam ve eksiksiz (Kamil) bir insan olmak
anlamina gelmez.” (Cezairi, 2004, 230).

Yukarida zikredilen Ashab-1 Kehf kissasinda goriildiigii gibi, Cezairi ayetleri yorumlarken diger
miifessirlerin dikkat etmedigi ince detaylara dikkat etmektedir. Meseld bu kissada, Ahab-1 Kehften
kacilmasimin ve korkulmasinin sebebini, onlarin korkutucu viicutlara sahip olmalarmma degil, bir
peygamberin seriat1 altinda olmadan akillar1 yoluyla iman etmelerine baglamasi ayeti anlamada farklh
bir ufuk acmistir. Bu sekildeki yorumuyla diger miifessirlerden ayrildigin1 Ceziiri su sozleriyle ifade
etmistir: las ue ald ) seanll alld Los @l a5 lggn sl 5 agiils alae e dae ) 50,0 8 3l all Gl 5 “Onlardan kacilmasi
ifadesinden kastedilen Cumhurun dedigi gibi onlarin yaratiliglarindaki tirkiitiiciiliik ve bigimsizlik
degildir” (Cezairi, 2004, 230).

Cumhurdan olan Zemahseri ve Taberi gibi 6nde gelen miifessirler dogal olarak bu ayeti ¢ok farklh
yorumlamiglardir. Ciinkii onlarin tefsir metotlar: rivayetleri goz ardi etmez. Her ne kadar Zemahser,
kendi aklin1 ve dirayetini kullansa da aciz kaldig1 noktalarda rivayete bagvurmustur. Taberi ise rivayet
yontemin en meshur figiiriidiir. Bu iki miifessire gore, Ashab-1 Kehf'ten kacis ve korkunun sebebi, ya
onlarin saclar ve tirnaklarinin uzunlugu, viicutlarinin biiyiikliigii ve magaranin korkutucu dehseti; ya
da Allah’in onlara verdigi sasirticilik ve heybettir (Zemahseri, 2009, 613). Boyle yorumlamalarinin
sebebi Muaviye ve ibn Abbas gibi sahabilerden gelen rivayetlerdir. Bir diger sebep ise bu miifessirlerin,
Cezairi gibi, Kur’an-1 hissiyati ve kalbiyle yorumlayan kimseler olmayip; daha ¢ok semantik, liigat,
rivayet, hadis, kiraat ve akil yoluyla yorumlayan kimseler olmalaridir. Sonuc olarak da boyle bir yorum
farkliliginin ortaya ¢ikmasi dogaldir.

Cezair?’'nin bu sekildeki orijinal yorumlar: kendi kesf ve ilhami sonucunda ortaya ¢iksa da, klasik tefsir
kaynaklarinin sagladig: tefsir bilgisine bagvurmaktan ve onlardan faydalanmaktan geri durmamigtir.
Nadiren de olsa Kurtubi’nin el-Cami’ li Ahkdmi’l-Kur’an’na, Siiyti'nin ed-dureru’l-menstir fi't-Tefsir
bil-Me’siir'una, Ibn Kesirin Tefsirul-Kur'anil-Azim’ine ve meshur miifessir Ibn Cerir et-Taberinin
Cami’ul Beyan an Tevili'l-Kur’'Gn’ina bagvurmustur.

2. Rivayet yoniinden tefsiri
2.1 Kur’anin Kur’an ile Tefsiri

Cezairi Kur’an-1 Kerim ayetlerini aciklarken diger ayetlerden yardim almustir. Oncelikle “Mevkif” olarak
adlandirdigi her boliimiin konusu olan ayeti zikreder, ardindan ayet hakkinda spritiiel yorumlarda
bulunur. Bu spiritiiel yorumlari temellendirmek i¢in Kur’an’in diger ayetlerinden yararlanir ve onlari bu
yorumlar dogrultusunda te'vil eder. Meseld; 222.Mevkifte imanin ve hidayetin artmas: bahsi ile ilgili
zikredilen ayet hakkinda Cezairi diger ayetlerden yardim alarak soyle yorum yapmistir: “Imdn ederek
ve salth amel isleyerek hidayete erenler, hidayetlerini kesf yolu ile arttiracaklardir....” (Muhammed,
47/17; Cezairi, 2004, 393).

Yani Cezairi ayetteki iman ve hidayetin artmasini neye iman ettigini kesfetmek ve yapilan salih amellerin
sirlarina vakif olmak olarak agiklamistir. Bu aciklamayi su iki ayetten yardim alarak ortaya koymustur.
Onlardan birisi 4 1585 (Bakara, 2/189) digeri 4 &alxi; (Bakara 2/282) ayetidir. Béylece Kur’anin baz
ayetlerini otekileri ile tefsir etmistir.
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Ona gore iman etmek kendine haber verileni tasdik etmektir ve sadece ilmi yakin bir bilgidir. Allah
miimini, iman edilen sey hakkinda bilgilendirdiginde (veyuallikumullah) , o zaman neye, ni¢in iman
ettigini anlayacagindan dolay1 imani artar ve ayne’l-yakin bilgiye ulasir. Bundan sonra Allah’tan sakinan
miiminin iman kesf yoluyla ayne’l-yakin mertebesindedir. Ciinkii Allah o miiminin goziinden islerin
hakikatine dair perdeyi kaldirmis ona gercek imani bildirmistir ve miiminin imam artmigtir. Sonug
olarak imanin ve hidayetin artmasi iman edilen seylerin ¢cogalmasi degildir, iman hakkindaki bilginin
kesinlesmesidir, yani kegfin artmasidir. Artig peygamberin iman ile ilgili getirdigi hiikiimlerin sayisina
bagl degil, yaraticinin miiminler i¢in hikmetler ve hakikatler iizerindeki perdeleri kaldirmasina baghdir
(Cezairi, 2004, 393-394).

Cezairi Kur’an-1 Kur’an ile tefsir ederken kullandig1 metotlardan birisi, ayet icerisinde gecen baz1 6nemli
kavramlar iizerine durarak onlar1 agikliga kavusturmaktir. Bu kavramlar1 agiklamak icin kavramin
gectigi diger ayetleri zikreder ve onlar delil olarak kullanir. Meseld; “kiifr” kavramindan bahseden
223.Mevkif'te once Kafir{in suresindeki ilk iki ayeti (Kafirun, 1,2) konunun ana ayetleri olarak belirlemis
ardindan “Allah kafirleri hidayete erdirmez” (Maide, 5/67) ayeti ile “Kéfirleri uyarsan da uyarmasan
da birdir.”(Bakara, 2/6) ayetlerini zikretmistir. Boylece elinde yeterince Kur’ani delil bulunan Cezairi
“kiifr” kavraminm agiklayabilmistir. Kiifriin s6zliikk manasini zikrettikten sonra tipki girk gibi onun da
gesitlerinin oldugunu haber vermis, fakat onlar1 tek tek bu Mevkif'te dile getirmemistir (Cezairi, 2004,
394)

2.2 Kuranin Hadisler ile tefsiri

Cezairl neredeyse biitiin Mevkifler'de goriislinii desteklemek i¢in hadisleri ve rivayetleri delil olarak
kullanmigtir. Mesela; “Allah’tan korkmak” meselesini ele aldig1 224. Mevkifte yontem olarak diger
mevkiflerde oldugu gibi, 6nce konu ile ilgili olan ot 435 slés GlA al5 “Rabbi’nin makamindan korkanlar
icin iki cennet vardir” (Rahman, 46) ana ayeti dile getirmis, ardindan bu ayetin okuyucunun zihninde
daha iyi anlasilmasi icin ¢&a Geisd a3 “Bu iki cennetin disinda iki cennet daha vardir’(Rahman, 62)
ayetiyle aciklamasini desteklemistir. Boylece Kur’an-1 Kur’an ile tefsir ederek 224. Mevkif'e baglamistir.
Daha sonra Mevkifin ana ayeti olan “Rabbi’nin makamindan korkanlar icin iki cennet vardir” ayeti
hakkindaki goriislerini soyle dile getirmistir: “Sunu bil ki kullar iki kisma ayrilir: Birinci kisun Mutlu-
yi-itaatkar insanlar (sueda -« ), ikinci kistm asi-kotii-sikayetci-mutsuz insanlar (Eskiya- Lisy)).
Iyi-itaatkar insanlar ikiye ayrilir: cennetlik olan iyi insanlar (ashab-1yemin), iman-amelde 6ne gecen
ve Allah’a yaklasanlar (osile o2 44q). Kotii (asi) insanlarda korku yokken iyi insanlarda iki gesit korku
vardir: Bunlardan birisi Allahin biiyiikliigii ve azametinden korkmak, ikincisi atesi ve azabindan
korkmaktir. Birinci gesit korku kisinin Allah1 tamima derecesine goredir, kim Allah daha iyi tamirsa
onun korkusu tam korkudur ( JeS/ 4853 (IS a3 48 yma 1S 09).” CezAir] bu agiklamalara destek olsun diye
Hz.Peygamberin bir hadisini delil olarak getirir: 4wia a1 Sasl 5 db o8 eY 2 “Muhakkak ki ben Allah’
sizlerden daha iyi tanmyor ve ondan daha ¢ok korkuyorum.” (Sehavi, 1979). Boylece Cezairi itaatkar ve
asi olmak {iizere tasnif ettigi iki sinifin varhigina peygamberin hadisini delil getirerek izah etmis olur
(Cezairi, 2004, 396).

Ceziiri, konuyu daha iyi algilamak ve mevcut ayeti acikliga kavusturmak amaciyla bagka hadiselere de
bagvurmustur. Bu amag dogrultusunda bu Mevkif'te mesele olan “iki cennet” mefhumuna Peygamber’in
su hadisi 1s181nda agiklik getirmistir: “Giimiisten iki cennet vardir, bu iki cennetin kaplar ve icindeki
her sey giimiistendir; aliindan da iki cennet vardir, bu iki cennetin de kaplar1 ve igindekiler
altindandir.” (el-Buhari, 2006, Tefsir, Rahman 1, 2,). Ceziiri, “iki cennet” hakkinda goriiglerini
aktardiktan sonra bu hadis sayesinde ayette ki “iki cennet” mefhumunu agikhiga kavusturmustur. Sonuc
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olarak Cezairl Kur’an tefsir ederken hadislerden cokca yararlanmistir. Yararlandig1 hadisler ister
giivenilir olsun ister olmasin konuyu agikladigina inandig1 her hadise yer vermistir. Mesela, zayif oldugu
sOylenen ! sl isall sy & o) “Allah tévbe eden fitneci kimseyi sever.” (Mevsili, 1973). hadisini zayif da
olsa “Giinahtan tevbe etme ve temizlenme”ye dair ayeti agiklamak icin 241. Mevkifte kullanmigtir
(Cezéiri, 2004, 397).

Cezair?'nin tefsirindeki hadis kaynaklarina bakildiginda, basta kiitiib-i sitte (“Sahthil-Buhari”, “Sahih’i-
Miislim”, “Siineni’t-Tirmizi”, “Siinen-i Ebti Davud”, “Siinen-i Nesdi”, “Siinen-i Ibn Mdce”) ve Ahmed b.
Hanbel'in Miisnedi olmak iizere pek ¢ok giivenilir hadis kaynagina bagvurdugu goriiliir. Bunlar saglam
kaynaklar olsa da bunlarin diginda zikrettigi baz1 hadis kaynaklari onlar kadar saglam ve giivenilir kabul
edilmez. Fakat Ceziiri yine de gerekli gordiigii zaman bu zayif kaynaklara bagvurur. Cok giivenilir
olmayan bu kaynaklardan bazilar1 sunlardir:

1- Eb@’'l-Hasen Nireddin Ali b. EbG Bekr el-Heyseminin (6. 807/1405) “Mecma’u’z-Zeva’id ve
Menba'u’l-Fevaid” adl eseri. Bu eser “Zevaid”den olup Kutub-i-Sitte’nin icermedigi hadisleri bir araya
getirmistir, dolayisiyla icerisinde Mevkuf, Maktu’ ve Zayif hadislere rastlanmaktadar.

2- Ebu’l-Hayr Semsiiddin es-Sehavi'nin (6. 902/1497) “Makasidil-Hasene fi Beydni mine’l-Ehadisi’l-
Miistehire” adl eseri. Bu kitap yaygin olan sahih, zayif ve mevzu (uydurma) hadisleri bir araya toplayan
eserdir. Bu zikredilen iki eser de bazi Ravileri (hadis nakleden kimseleri) yanlis yazdiklar icin tashih
edilmistir (Yavuz, 2003, 150).

3- Ali el-Kari (6.1014/1605) adiile bilinen Nureddin Ali b. Sultan Muhammed el-Herevi'nin “el-Esraru’l-
Merfir'a — el-Mevzii'atu’l-Kiibra” adl eseri, kimilerine gore icinde sahih hadis barindirsa da, mevzu
(uydurma) hadisleri bir araya toplayan 6énemli bir eserdir. Halk arasinda yaygin hadisleri bir araya
getirme ve alfabetik siraya gore hadisleri dizme bakimindan “el-Makaidu’l-Hiisna” ile benzerlik gosterir.

4- Ismail b. Muhammed el-Acliini (8. 1141/1730) nin “Kesfu’l-Hafa ve Muzilu’l-Ilbas ‘amme istehere
mine’l-Ehadis ‘ala Elsineti'n-Nas” adli eseri de, Cezairi’nin “el-Mevakif” adl tefsir kitabinda kullanilan
onemli bir hadis kaynagidir. isminden de anlasilacag gibi eser, halk arasinda yaygm uydurma, zayif ve
sahih hadisleri bir araya toplamaktadir. Bu o6zelligiyle Sehavi'nin “el-Mekasid™, Ali el-Kari’nin “el-
Esraru’l-Merfia”s1 ve Ibn Hacer el-Askalani’nin “el-Ledli’l-Menstire” adh eseri ile benzerlik olusturur.
Bu kitabin amaci, halk arasinda hadis diye yaygin olan rivayetlerden hangisinin sahih (dogru) hadis,

hangisinin uydurma rivayet, vecize, atasozii, hikmetli s6z oldugunu belirlemektir.

5- Muttaki el-Hind1’nin (6. 975/1567) “Kenzu’l-Ummal” adh eseri Cezairi'nin tefsirinde kullanilan diger
bir 6nemli hadis kitabidir. Bu eser, Suytti’ye ait “el-Cem’u’l-Cevami™, “el-Cem’u’s-Sagir” ve “Ziyadetu’l-
Cami” eserlerindeki rivayetleri fikih konularina gore alfabetik olarak siralamigtir. Toplam 46.000 kusur

hadis icermektedir.
el-Cezairi’nin kullandig1 diger hadis kaynaklarini su sekilde siralayabiliriz:
et-Taberani, “el-Mu’cemu’s-Sagir”, “el-Mu’cemu’l-Kebir” (Ceziiri, 2004, I, 275; 1, 443).

el-Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra (Cezairi, 2004, I, 462).

Ebii Daviid et-Tayalisi, Miisnedi et-Tayalisi

Adres | Address
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi | RumeliDE Journal of Language and Literature Studies
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com,
tel: +90 5057958124 | phone: +90 505 7958124



RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalari Dergisi 2024.41 (Agustos)/ 1185

Ismail Hakki Bursevi ile Emir Abdulkadir el-Cezairi’nin Tasavvufi Tefsirlerinin Mukayesesi / Halil, H.

el-Kuzai, es-SIhab
Ebi Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Busti (6. 354/965), el-Miisnedii’s-Sahth.
Kadi ‘Tyaz, Kiitabu’s-Sifa bi Ta'rifi Hukiki’l-Mustafa.

Ebi Abdilldh Muhammed b. Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabtrl (6. 405/1014), el-
Miistedrek, (Cezairi, 2004, I, 571).

Zaglal Ragib Muhammed en-Neccar, “Mevsilatu Etrafil-Hadis”

Ebsi Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-isfahani (6. 430/1038), “Hilyetul-Evliya”, “Magrifet’s-
Sahdbe ve Fedailthim”.

Eb{ Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni (6. 179/795), “el-Muvatta”.
Muhammed Nasiruddin el-Elbani, “es-silsiletu’s-Sahtha”.

Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani (6. 852/1449), “Fethu’l-Bart”
iki Miifessirin Mukayesesi

1. ittifak Ettikleri Noktalar

SA )

Her iki miifessir de Kur’an’in, yine Kur’an ayetleri ile tefsirine 6nem vermistir. Bu sebeple bazen ayni
konuyu aciklarken benzer ayetlerden yardim almislar ve ayni agiklamalarda bulunmuslardir. Mesel;
“Kur’an’in indigi gece” hakkinda vahyedilen Duhéan stiresi 3. ayetini agiklarken her iki miifessir de Kadir
suresinin ayetlerinden istifade etmis, “-4 3 UW” ifadesindeki “hu” zamirini “Kur’an” olarak yorumlamais,
kadir gecesinde evliyalara gosterilen kerametlerden bahsetmistir (Bursevi, 1912, 8/401).

Her iki miifessir de, yukaridaki ayeti agiklamak i¢in hadislerden yararlanmayi ihmal etmemistir. Fakat
her birisi ayeti tefsir etmek igin farkh hadisleri delil olarak getirmistir. Meseld; Cezairi kadir gecesinin
Oonemine vurgu yapmak i¢in su hadisleri zikrederken: & s ¥ 5 Wispa odki (uelll o) “Giines o gecenin
sabahinda dogar ama parlakhk olmaz.” (Cezairi, 2004, 295, 374; Taberani, 2010, 9/317), _all Ll A8 (4
40 (e @i Le 4l it Lludis) 5 Ulel) “Kim kadir gecesini iman ederek ve nefsi muhasebede bulunarak gegirirse
tiim giinahlar af olur.”(Buhari, 2006, Fazlu Leyleti’l-Kadir, 1); Bursevi, zaman ve mekanin kudsiyeti ve
degerine vurgu yapmak icin su hadisi zikretmistir: <) agie Gaa 5 il QoY ie & o) “Allah Arafat
vakfesi yapanlar affeder ve onlarin borglarina kefil olur.” (Bursevi, 1912, 8/401).

Hem Rithu’l-Beydn hem de Mevakif tasavvufi tefsirlerden olmalari nedeniyle pek ¢ok vaaz, menkibe ve
hikaye igerir. Bu menkibe ve hikayelerle insanlara bazi ahlaki ve edebi mesajlar vermek isterler. Her
zaman iyiye, dogruya ve ahlakl olmaya yonelik ogiitler iceren bu iki eser hem Kur’an kissalarindan hem
de halk dilinde meshur olmus hikaye ve menkibelerden yararlanir. Ozellikle Kur'’an’da zikredilen
kissalar1 anlatirken ve yorumlarken, insanlar i¢in bunlardan cikartilmasi gereken 6giitler ve ibretler
olduguna isaret ederler. (Bursevi, 1912, 274; Cezairi, 2004, 280). Ele aldiklar1 ortak kissalardan en
meshuru Hz. Miisa ve Hizir kissasidir. Bilgili bir insan1 (miirsidi) temsil eden Hizir ile onun bilgisine
inanan ve tabi olan bir kimseyi temsil eden Musa (miirid) arasinda gecen kissay1 zikreden her iki
miifessir Hizir ile Musa arasinda gegen bu diyalogdan insanlar icin bazi dersler ¢ikarir. Sozgelimi
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Musa’nin sabirsizligina vurgu yapan her iki miifessir, kisinin kendisinden daha bilgili bir insanin tavsiye
ve emirlerine uymasi ve sabirsizlik gostermemesi gerektiginin altini ¢gizer. (Cezairi, 2004, 283).

2. ihtilaf Ettikleri Baz1 Noktalar

ihtilaf ettikleri noktalarmn basinda ayetlerin tefsirinde takip edilen tertip gelmektedir. Cezairi ayet
tertibine riayet etmedigi gibi sure tertibini de biiylik oranda ihmal eder. O, bir sira gozetmeksizin
herhangi bir ayet hakkinda kendine gelen ilhamlar: tefsir olarak kaleme alir. Bunun neticesinde mevkif
diye isimlendirilen konu basliklarindan olusan boliimler olusur. Oysa Bursevi klasik miifessirlerin
izledigi gibi ayet ve sure tertibine riayet ederek mevcut Kur’an'in ayet dizilimine gére onu bastan sona
tefsir eder. Konu bagligini kendisi degil siradaki ayet belirler bu yiizden Cezairi'nin tefsirinde oldugu gibi
bir Mevdkiflara rastlanmaz.

Onlar birbirinden ayiran diger bir husus liigavi tefsirdir. Iki miifessir linguistik aciklamalara agirhk
verme orani bakimindan birbirinden ayrilir. Bursevi, klasik miifessirler gibi siirekli olarak ayetleri
gramatik agidan tahlile tabi tutmus ve onlar sarf, nahiv, i’rab ve istikak gibi pek ¢ok agidan incelemistir.
Cezairi ise bu tiir sozliiksel, etimolojik ve semantik agiklamalara nadiren ihtiya¢ duymus ve onlara pek
az yer vermistir. Mesela Cezairl Nisa stiresi 129. ayeti islerken leksikolojik agiklamalara girmeden, hadis
ve diger ayetler 1s181nda mevcut ayeti ve konuyu yorumlamaya ¢alismistir (Cezairi, 2004, 282-283).
Bursevi ise basta kendi yorumlar1 olmak {iizere tefsirinde yer verdigi mutasavvif ve miifessirlerin
aciklamalarina ek olarak ayetlerde gecen kelimelerin semantik ve gramatik agiklamalarina bolca yer
vermistir. Mesela ilgili ayette gecen “W; xé” ifidesi hakkinda soyle bir gramatik aciklamada
bulunmustur: 418 J=ill e ile o 5 3ae “Bu fiil cezm edilmistir ve 6nce ki fiile atfedilmistir.” (Bursevi, 2004,
2/297).

Her iki miifessir de pek ¢ok siir kaleme almis ve tefsirinde hem kendi hem diger sairlerin siirlerine yer
vermistir, fakat siirlerin dili ve kaynaklar1 bakimindan birbirinden ayrilmiglardir. Mesela, Bursevi hem
farsca hem Arapca siirlerden faydalansa da tefsirinde ¢cogunlukla Farsca siirlere yer vermistir. Farsca
siirleri genellikle Mevlana Celaleddin-i Rtimi'nin Mesnevi’si, Hafiz-1 Sirazi’nin Divan’, Sa‘di-i Sirazi'nin
Bostan ve Giilistan1i, Molla Caminin eserleri gibi kaynaklardan nakletmigtir. Siirler oglu Emir
Muhammed Pasa tarafindan “Niizhetul-Hatir fi Garizi'l-Emir Abdulkadir” adli kitapta toplanan Cezairi
ise farsca siirlere yer vermemis; kendi siirleri, baz1 sairlerin ve mutasavwif biiyiikleri olan Muhyiddin ibn
Arabi, es-Seyyid Ahmet er-Rufa’i, Hakim et-Tirmizi, Ebt Hamid el-Gazzali, Abdulkerim Cili, ibn
Ataullah iskenderi ve Sadreddin Konevi'nin siirleri ile yetinmistir (Cezairi, 2004, 343). Mesel4; Cezairi,
Allah’in miinezzeh olusunun ne manaya geldiginin aciklandig1 193. Mevkifte Muhyiddin Ibn arabinin
su siirine yer vermistir:

osale il dle 33 5yl 05 clie gall o i
el lliad allall & il e iy Ll o 35

Sonuc

Ismail Hakk: Bursevi ile Emir Abdulkadir el-Ceziirimin tasavvufi tefsirlerinin mukayesesi, Islam
mistisizminin farkli cografyalarda nasil benimsendigi ve yorumlandigi konusunda onemli bilgiler
sunmaktadir. Bursevi'nin “Rihu’l-Beyan™, tasavvufi yorumlarla birlikte Arap dili ve edebiyatinin
derinlemesine analizini iceren sfifi tefsir tarzinin bir 6rnegi olarak o6ne cikarken, Ceziiri'nin éel-
Mevakifi'r-Rithiyye ve’l-Fuylizatu’s-Subiihiyye”si ise daha c¢ok batini yorumlara dayali, kesf ve ilham
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yontemlerini kullanan bir siifi tefsir ¢esidi olarak dikkat cekmektedir.

Bursevi, tefsirinde Arapca ve Farscay etkin bir gekilde kullanarak dini emirleri ve tasavvufi yorumlar:
bir araya getirmis, bu sayede eseri hem dirayet hem de rivayet yoniinden zenginlestirmistir. Onun tefsir
yontemi, ayetlerin morfolojik, leksikolojik ve etimolojik agiklamalarim icermesiyle dikkat ¢ekmekte
olup, tasavvufi yorumlar1 araciligiyla Islam''n manevi boyutunu derinlemesine irdelemistir. Aym
zamanda Bursevi'nin, tasavvufl tefsir ve eserlerden yaptig1 genis alintilar ve nakiller, onun tefsirinin
tasavvufi yoniiniin ne kadar giiclii oldugunu gostermektedir.

Ote yandan, CezAiri'nin eseri ise ilham ve kesfe dayah batini yorumlarla doludur. Cezairi, klasik
tefsirlerden olabildigince az yararlanarak, kissa ve hikayelerden bahseden ayetlerde kendi inisiyatifini
kullanarak yorumlarda bulunmus, kissalarin arka planinda yatan derin manalara odaklanmistir. Onun
tefsirinde, kissalarin goriiniirdeki kerametlerinin 6tesine gegerek, batini anlamlarini kegfetme gabasi
gozlemlenmektedir.

Sonuc olarak, Ismail Hakki Bursevi ve Emir Abdulkadir el-Cezairi’nin tefsirleri, islam mistisizminin
farkli boyutlarim1 ve yorumlama bigimlerini ortaya koymaktadir. Bursevi'nin eserinin Arap dili ve
edebiyatini vurgulayan analitik yapisi ile Cezairi’nin batini ve ilhama dayali yorumlari, tasavvufi tefsirin
zenginligini ve cesitliligini gozler oniine sermektedir. Bu iki 6nemli sahsiyetin tefsirleri, islam’in manevi
boyutunu anlamada ve tasavvufi diisiincenin derinliklerine inmede onemli kaynaklar olarak
degerlendirilmektedir.
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