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Abstract

In dieser Studie soll herausgefunden werden, ob sich die Kenntnisse von Studenten im Bereich der
kiinstlichen Intelligenz je nach den verschiedenen Variablen unterscheiden. Fiir die Studie wurde das
Befragungsmodell, eine der quantitativen Forschungsmethoden, verwendet. Die Grundgesamtheit
der Studie besteht aus Studierenden, die an tiirkischen Universititen studieren. Die
Stichprobengruppe besteht aus Studierenden an einer staatlichen Universitit in der Region
Zentralanatolien. Von den Teilnehmenden an der Studie waren 71,6 % weiblich und 28,4 % ménnlich.
27,1 % der Teilnehmenden befinden sich im ersten Studienjahr, 25,5 % im zweiten Studienjahr, 24,5
% im dritten Studienjahr und 22,9 % im vierten Studienjahr. Von den Teilnehmenden setzen 32,9 %
ihre Ausbildung an der Fakultit fiir Erziehungswissenschaften, 35,5 % an der Fakultét fiir Tourismus
und 31,6 % an der naturwissenschaftlich- philosophischen Fakultdt fort. Die in der Studie
verwendeten Daten wurden mit der von Wang et al. (2023) entwickelten und von Polatgil und Giiler
(2023) ins Tiirkische angepassten ,Artificial Intelligence Literacy Scale (AILS)“ und dem von den
Forschern erstellten "Fragebogen fiir personliche Angaben (FPA)“ erhoben. Fiir die Datenanalyse
wurde das IBM SPSS 24.0-Paketprogramm verwendet. Bei der Datenanalyse wurden Héufigkeit (f),
einseitige Varianzanalyse (ANOVA) und t-Test-Berechnungen verwendet. Die Auswertung der
normalverteilten Daten wurde mit dem t-Test bei gepaarten Gruppen und der einseitigen
Varianzanalyse (ANOVA) bei Gruppen mit mehr als zwei Personen durchgefiihrt. Als Ergebnis der
einseitigen Varianzanalyse (ANOVA) wurde der Tukey-Test, einer der Post-Hoc-Tests, durchgefiihrt,

1 Erklirung (These/Papier): Es wird erkldrt, dass bei der Erstellung dieser Studie wissenschaftliche und ethische
Grundsétze beachtet wurden und alle verwendeten Studien im Literaturverzeichnis angegeben sind.
Interessenkonflikt: Es wurde kein Interessenkonflikt erklart.

Finanzierung: Es wurden keine externen Mittel zur Unterstiitzung dieser Forschung verwendet.

Urheberrecht & Lizenz: Die Autoren besitzen das Urheberrecht an ihrer in der Zeitschrift veréffentlichten Arbeit und
ihre Arbeit wird unter der CC BY-NC 4.0-Lizenz veroffentlicht.

Ethische Erklirung: Die ethische Genehmigung wurde von der Ethikkommission fiir wissenschaftliche Forschung und
Veroffentlichungen des Rektorats der Nevsehir Haci Bektas Veli Universitit am 30.05.2024 mit der
Entscheidungsnummer 2024.06.127 erteilt.

Quelle: Es wird erklirt, dass bei der Erstellung dieser Studie die wissenschaftlichen und ethischen Grundsitze
eingehalten wurden und alle verwendeten Studien im Literaturverzeichnis aufgefiihrt sind.

Ahnlichkeitsbericht: Eingegangen - Turnitin, Rate: 11

Ethik-Beschwerde: editor@rumelide.com

Artikel-Typ: Forschungsartikel, Datum der Artikelanmeldung: 03.07.2024-Annahmedatum: 20.10.2024-
Veroffentlichungsdatum: 21.10.2024; DOI: https://doi.org/10.5281/zen0do.13980839

Peer-Review: Zwei externe Gutachter / Double Blind

2 Ogr. Gor., Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Yabanc Diller Yiiksekokulu / Lect. Nevsehir Haci Bektas Veli
University, School of Foreign Languages (Nevsehir, Tiirkiye), eposta: ebruustun@nevsehir.edu.tr, ORCID ID:
https://orcid.org/0000-0001-8820-8129, ROR ID: https://ror.org/019jds967, ISNI: 0000 0004 0386 1930, Crossref
Funder ID: 100019891 -

3 Dog¢. Dr., Nevsehir Hac1 Bektasg Veli Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Yabanci Diller Egitimi Boliimii, Alman Dili Egitimi
ABD / Assoc. Prof. Nevsehir Hac1 Bektag Veli University, Faculty of Education, Department of Foreign Languages
Education, Department of German Language Teaching (Nevsehir, Tiirkiye) eposta: bustun@nevsehir.edu.tr, ORCID
ID: https://orcid.org/0000-0002-9490-3109, ROR ID: https://ror.org/019jds967, ISNI: 0000 0004 0386 1930,
Crossref Funder ID: 100019891

4 Ogr. Gor. Dr., Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Yabana Diller Yiiksekokulu / Lect. Dr., Nevsehir Haci Bektas Veli
University, School of Foreign Languages (Nevsehir, Tiirkiye), eposta: fatih.karatas@nevsehir.edu.tr, ORCID ID:
https://orcid.org/0000-0001-9633-2939, ROR ID: https://ror.org/019jds967, ISNI: 0000 0004 0386 1930, Crossref
Funder ID: 100019891

Adres | Address
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi | RumeliDE Journal of Language and Literature Studies
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com,
tel: +90 505 7958124 | phone: +90 505 7958124



RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalari Dergisi 2024.42 (Ekim)/ 405

Lisans Ogrencilerinin Yapay Zeka Okuryazarliklar1 / Ustiin, E. & Ustiin, B. & Karatas, F.

um festzustellen, aus welchen Gruppen der Unterschied stammte. Die Ergebnisse der Untersuchung
zeigen, dass sich die Kompetenzen der Teilnehmenden im Bereich der kiinstlichen Intelligenz in allen
vier Dimensionen je nach Klassenstufe und Fakultit nicht signifikant unterscheiden; die
Kompetenzen der weiblichen Teilnehmenden im Bereich kiinstliche Intelligenz sind in der ethischen
Dimension hoher als die der mannlichen Teilnehmenden.

Schliisselworter: Kiinstliche Intelligenz, Kiinstliche Intelligenz-Literacy, Technik
Lisans Ogrencilerinin Yapay Zeka Okuryazarhklaris
Oz

Bu ¢aligmada lisans 6grencilerinin yapay zeka okuryazarliklarinin cesitli degiskenlere gore farklilik
gosterip gostermediginin ortaya cikarilmasi amaclanmaktadir. Calismada nicel arastirma
yontemlerinden tarama modeli kullanilmistir. Calismanin evrenini Tiirk Universitelerinde lisans
egitimi alan 6grenciler olusturmaktadir. Orneklem grubu ise, i¢ Anadolu Bélgesinde egitim veren bir
devlet {iniversitesinde egitim alan lisans 6grencileridir. Arastirmada yer alan katihmecilarin %71,6’s1
kadin, %28,4’1 erkektir. Katihmecilarin %27,1’i birinci sinifta, %25,5’1 ikinci sinifta, %24,5’1 tiglincii
sinifta ve %22,9’u ise dordiincii sinifta egitim almaktadir. Aragtirmaya katilan katilimcilarin %32,9’u
Egitim Fakiiltesinde, %35,5"i Turizm Fakiiltesinde ve %31,6’s1 da Fen Edebiyat Fakiiltesinde
egitimlerini siirdiirmektedirler. Arastirmada kullamilan veriler Wang ve arkadaslar1 (2023)
tarafindan gelistirilen ve Polatgil ve Giiler (2023) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan “Yapay Zeka
Okuryazarhigi Olcegi (YAPZEKO)” ve arastirmacilar tarafindan hazirlanan “Kisisel Bilgi Formu
(KBF)” ile elde edilmistir. Verilerin analizinde IBM SPSS 24.0 paket programi kullanilmistir.
Verilerin analizi siirecinde frekans (f), tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ve t-testi hesaplamalarina
yer verilmistir. Normal dagilim gosteren verilerin degerlendirilmesi ikili gruplarda t-testi, ikiden fazla
gruplarda tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ile yapilmistir. Tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, anlaml farklilik tespit edilen veriler i¢in farkliligin hangi gruplardan kaynaklandiginin
belirlenmesi i¢in Post-Hoc testlerinden Tukey testi yapilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara
gore katilimeilarin yapay zeka okuryazarliklarinin dort boyutta da sinif diizeylerine ve egitim aldiklar
fakiiltelere gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi; kadin katihmcilarin etik boyutta yapay zeka
okuryazarliklarinin erkek katilimcilara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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A.IL Literacy Among Undergraduate Students®
Abstract

This study aims to find out whether the knowledge of students in the field of artificial intelligence
differs according to the different variables. The survey model, one of the quantitative research
methods, was used for the study. The population of the study consists of students studying at Turkish
universities. The sample group consists of students at a state university in the Central Anatolia region.
71.6% of the participants in the study were female and 28.4% were male. 27.1 % of participants are in
their first year of study, 25.5 % in their second year, 24.5 % in their third year and 22.9 % in their
fourth year. Of the participants, 32.9 % are continuing their studies at the Faculty of Education, 35.5
% at the Faculty of Tourism and 31.6 % at the Faculty of Science and Philosophy. The data used in the
study were collected using the “Artificial Intelligence Literacy Scale (AILS)” developed by Wang et al.
(2023) and adapted into Turkish by Polatgil and Giiler (2023) and the “Questionnaire for Personal
Information (FPA)” created by the researchers. The IBM SPSS 24.0 package program was used for
the data analysis. Frequency (f), one-way analysis of variance (ANOVA) and t-test calculations were
used to analyze the data. The analysis of the normally distributed data was performed using the t-test
for paired groups and the one-way analysis of variance (ANOVA) for groups with more than two
persons. As a result of the one-way analysis of variance (ANOVA), the Tukey test, one of the post-hoc
tests, was performed to determine from which groups the difference originated. The results of the
study show that the participants' competencies in the field of artificial intelligence do not differ
significantly in all four dimensions depending on grade level and faculty; the competencies of female
participants in the field of artificial intelligence are higher in the ethical dimension than those of male
participants.

Keywords: Artificial intelligence, artificial intelligence literacy, technology
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Einfithrung

Kiinstliche Intelligenz hat die in den letzten Jahren stark an Popularitit gewonnen, sodass sie auch von
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern verfolgt und aus verschiedenen Perspektiven bewertet
wird. In der gegenwartigen Literatur finden sich zahlreiche Definitionen von kiinstlicher Intelligenz.
Nach Nabiyev (2012) ist kiinstliche Intelligenz ein intelligentes Programm, das komplexe Probleme und
Fragestellungen losen kann, wobei es nicht nur vorgegebene Probleme 16st, sondern auch spontan eine
neue Situation schafft und darauf reagiert. Die fortgeschrittene Problemlosungsfihigkeit dieser
Programme basiert auf analytischen Modellen, die Vorhersagen, Regeln, Antworten, Empfehlungen
oder dhnliche Ergebnisse liefern (Janiesch et al., 2021). In ihrer einfachsten Form ist kiinstliche
Intelligenz die Verwendung von mathematischen Algorithmen zur Ausfiihrung von Aufgaben, die
menschliche Intelligenz erfordern (de Saint Laurent, 2018). Kiinstliche Intelligenz ist ein kiinstliches
Betriebssystem, von dem erwartet wird, dass es Verhaltensweisen zeigt, die der menschlichen
Intelligenz eigen sind, wie z. B. Erkennen, Wahrnehmen, Analysieren, Gruppieren, Auswihlen,
Reagieren, Lernen, Nachahmen, Trainieren, Denken, Argumentieren, Problemlosen, Kommunizieren,
Entscheiden und Helfen (Atilla, 2022). Mit anderen Worten: Kiinstliche Intelligenz umfasst Systeme,
die bestimmte Aufgaben lernen und logische Schliisse liber unsere Welt ziehen konnen, die menschliche
Sprache verstehen und fast alles tun konnen, was die menschliche Intelligenz kann (Holzinger et al.,
2019). Bei diesen Systemen handelt es sich um Programme oder Maschinen, die die menschliche
Intelligenz bei der Ausfiihrung von Aufgaben imitieren und sich mit den von ihnen gesammelten
Informationen schrittweise verbessern konnen (Uzun, 2020). Elmas (2021) hingegen definiert das
Konzept der kiinstlichen Intelligenz als die Fiahigkeit, menschliche mentale Prozesse wie
Entscheidungsfindung, Schlussfolgerung, Verallgemeinerung, Lernen und Nutzung von Erfahrungen
mit Hilfe von Computersoftware durchzufiihren. Diese Technologie wird inzwischen in allen
Lebensbereichen eingesetzt und deckt viele Bereiche ab, z. B. Problemlésung, Verarbeitung natiirlicher
Sprache, maschinelles Lernen, die der menschlichen Intelligenz gleichwertig oder iiberlegen ist und in
allen Lebensbereichen eingesetzt wird (Siau & Wang, 2020). Kiinstliche Intelligenz, die auch als
maschinelles Lernen bezeichnet wird, ist definiert als die Fiahigkeit von Maschinen, ihre Leistung
selbstdndig und ohne die Hilfe von Menschen zu verbessern, um die ihnen gestellten Aufgaben zu
bewiltigen (Blumenthal, 2017). Es ist nur natiirlich, dass eine so hoch entwickelte Technologie von
Lehrkraften und Studierenden im Bildungsbereich genutzt und verinnerlicht wird. Die
Anwendungsbereiche von Technologien der kiinstlichen Intelligenz im Bildungsbereich sind sehr
vielfaltig, wie z. B. die Unterstiitzung des Fremdsprachenlernens von Lernenden, der Einsatz in der
Bildung von Menschen mit besonderen Bediirfnissen, die Verwendung im Fernunterricht und die
Erstellung eines personalisierten Bildungsplans in Ubereinstimmung mit den Lernstilen der Lernenden
(Korucu & Bicger, 2020). Die Nutzung von kiinstlicher Intelligenz in der Bildung hat viele positive
Auswirkungen. Zum Beispiel kann kiinstliche Intelligenz positive Auswirkungen haben, indem sie die
Erfahrungen der Lernenden in Bezug auf Bildung und Ausbildung positiv verandert und ihre kognitive
Belastung minimiert (Popenici & Kerr, 2017). Natiirlich wird es auch Lehrkrifte und Lernende geben,
die diese neue Technologie missbrauchen und ihre negativen Aspekte nutzen. Das macht kiinstliche
Intelligenz in der Bildung jedoch nicht unwichtig und unnétig. Mit dem Einsatz von kiinstlicher
Intelligenz in der Bildung hat sich die Qualitit der Bildung durch die Moglichkeiten der
Leistungsverfolgung, der Vorbereitung personlicher Kursinhalte oder der Festlegung des Lehrmodells
erhoht (Karaca & Telli, 2019). Kiinstliche Intelligenz kann in vielen Bereichen als Hilfsmittel eingesetzt
werden, z. B. bei der Aufstellung des Haushaltsplans, bei der Erfassung der Anwesenheit von Lernenden,
bei der Aufzeichnung von Kursen und bei der Verwaltung, was die Arbeit von Bildungsverwaltern und
Lehrkréften erleichtern wird, indem es fiir Gleichheit im Bildungsumfeld sorgt und eine qualitativ
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hochwertige und integrative Bildungschance bietet (isler & Kilic, 2021). Hangiil und Uzel (2010)
argumentieren, dass diese Technologien das Lernen nachhaltig gestalten werden, indem sie die
Motivation der Lernenden fiir den Unterricht erhéhen und das Lernen schneller vonstattengehen wird.
Hier konnen die Rolle und die Arbeitskraft des Lehrenden diskutiert werden. Infolge des weit
verbreiteten Einsatzes von Programmen der kiinstlichen Intelligenz kann der Einfluss des Lehrenden
auf den Unterricht ab- oder zunehmen. Chassignol et al. (2018) argumentieren, dass die Arbeit der
Lehrkraft dank kiinstlicher Intelligenz einfacher geworden ist und sie eine effektivere Rolle im
Unterricht hat. In der Literatur finden sich jedoch keine Studien und Statistiken dariiber, inwieweit die
Lehrkrifte von kiinstlicher Intelligenz in ihrem Unterricht profitieren. Es muss jedoch zugegeben
werden, dass der Einsatz von kiinstlicher Intelligenz im Bildungsbereich recht neu und im Vergleich zu
anderen Bereichen begrenzt ist (Kilic & Isler, 2021). Technologie und kiinstliche Intelligenz kénnen bei
dieser Einschriankung wirksam sein. Literacy umfasst viele Fihigkeiten wie Lesen und Verstehen,
Interpretieren und Teilhabe an der Gesellschaft durch den Erwerb von intellektuellen Fahigkeiten (Sur,
2012). Das Konzept der Technologiekompetenz umfasst die Fahigkeit, Technologie zu nutzen und die
Probleme zu verstehen, die sich aus dem Einsatz von Technologie ergeben (Bessac, 2002). Eine weitere
Situation, die mit dem Konzept der Technologiekompetenz verbunden ist, ist die Fahigkeit des
Einzelnen, Technologie zu verwalten und zu bewerten (Dugger, 2001; Hansen, 2003). Kompetenz im
Bereich der kiinstlichen Intelligenz bedeutet, dass man in der Lage ist, Systeme der kiinstlichen
Intelligenz kritisch zu bewerten, einschlieBlich ihrer Genauigkeit, Verzerrungen, -ethischen
Implikationen und potenziellen Auswirkungen auf den Einzelnen und die Gesellschaft (Kong et al.,
2023). Andererseits bedeutet KI-, Literacy” auch, dass man in der Lage ist, die Fahigkeiten und Grenzen
der KI-Technologie zu verstehen und zu begreifen, wie sie zur Losung von Problemen in der realen Welt
eingesetzt werden kann (Kong et al., 2022). In dieser Studie soll herausgefunden werden, ob sich die KI-
sLiteracy” von Studierenden in Abhingigkeit von verschiedenen Variablen unterscheidet. Zu diesem
Zweck werden Antworten auf die folgenden Forschungsfragen gesucht:

- Unterscheidet sich die K.I.-Literacy von Studierenden nach Geschlecht?
- Unterscheiden sich die K.I.-Literacy der Studierenden je nach Studienjahr?

- Unterscheiden sich die K.I.-Literacy der Studierenden je nach Fakultit?
Methodik
Forschungsmodell

In dieser Studie, die darauf abzielt, herauszufinden, ob sich die K.I.-Literacy von Studierenden in
Abhéingigkeit von verschiedenen Variablen unterscheidet, wurde das Befragungsmodell, eine der
quantitativen Forschungsmethoden, verwendet. Quantitative Forschungen sind Forschungen, die auf
der Messung von Ereignissen und Phinomenen als externer Beobachter, auf der Grundlage von
Beobachtungs- und Experimentiertechniken und unter Verwendung von Datenerfassungstechniken
durchgefiihrt werden (Tutar & Erdem, 2020). Das Befragungsmodell ist ein Forschungsansatz, der
darauf abzielt, die vergangene und aktuelle Situation so zu beschreiben, wie sie ist. Das
Befragungsmodell wird an einer Grundgesamtheit durchgefiihrt, die aus einer groBen Anzahl von
Elementen besteht, an der gesamten Grundgesamtheit oder an einer daraus zu entnehmenden
Stichprobe oder Gruppe, um ein allgemeines Urteil iiber die Grundgesamtheit zu fillen (Karasar, 2016).
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Stichprobe

Die Grundgesamtheit der Studie besteht aus Studierenden, die an tiirkischen Universitiaten studieren.
Die Stichprobengruppe besteht aus Studierenden, die an einer staatlichen Universitét in der Region
Zentralanatolien studieren. In der Phase der Stichprobenbildung wurden die Teilnehmenden iiber das
Forschungsthema informiert, die Stichprobengruppe wurde aus den freiwilligen Teilnehmenden
gebildet und sie wurden nach dem Zufallsprinzip ausgewihlt. Insgesamt nahmen 310 Studierende an
der Studie teil. Die Haufigkeitsverteilungen der Stichprobe sind in Tabelle 1 aufgefiihrt.

Tabelle 1 Frequenztabelle der Stichprobengruppe

Variablen N P (%)
Weiblich 222 71,6
Mannlich 88 28,4
1. Lehrjahr 84 27,1
2. Lehrjahr 79 25,5
3. Lehrjahr 76 24,5
4. Lehrjahr 71 22,9
Fakultét fiir 102 32,9
Erziehungswissenschaften 110 35,5
Fakultét fiir Tourismus 98 31,6

Philosophische Fakultat

Aus Tabelle 1 geht hervor, dass 71,6 % der Teilnehmenden an der Studie weiblich und 28,4 % miannlich
sind. 27,1% der Teilnehmenden sind im ersten Studienjahr, 25,5% im zweiten Studienjahr, 24,5% im
dritten Studienjahr und 22,9% im vierten Studienjahr. Von den Studierenden, die an der Studie
teilgenommen haben, studieren 32,9 % an der Fakultit fiir Erziehungswissenschaften, 35,5 % an der
Fakultit fiir Tourismus und 31,6 % an der philosophischen Fakultt.

Datenerhebungsinstrumente & Datenerhebung

Die in der Studie verwendeten Daten wurden mit der von Wang et al. (2023) entwickelten und von
Polatgil und Giiler (2023) ins Tiirkische adaptierten ,Artificial Intelligence Literacy Scale (AILS)“ und
dem von den Forschern erstellten ,, Fragebogen fiir personliche Angaben (FPA)“ erhoben.

In der Artificial Intelligence Literacy Scale wurden den Teilnehmenden Fragen gestellt, die aus 12 Items
bestehen. Die Skala besteht aus vier Dimensionen. Diese Dimensionen werden als ,,Bewusstsein(AQ)
(Q1, Q2, Q3)%, ,Nutzung (UD) (Q4, Q5, Q6)“, ,Bewertung (ED) (Q7, Q8, Q9)“ und , Ethische Dimension
(EB) (Q10, Q11, Q12)“ bezeichnet. Neun der Items der Skala wurden in einer geraden Form und drei (S2,
S5, S11) in einer umgekehrten Form erstellt. Die Cronbach Alpha (a)-Werte der Artificial Intelligence
Literacy Scale und ihrer Dimensionen wurden von den Forschern, die die Skala ins Tiirkische
adaptierten, mit ,939; ,946; ,989; ,088 bzw. ,862 berechnet. Die in dieser Studie berechneten Cronbach
Alpha (a)-Werte sind in Tabelle 2 aufgefiihrt. Die Skala wurde in einem 5-Punkte-Likert-System erstellt
und als (1) stimme {iberhaupt nicht zu, (2) stimme nicht zu, (3) bin unentschlossen, (4) stimme zu und
(5) stimme voll und ganz zu bewertet.

In dem Formular zu personlichen Angaben wurden den Teilnehmenden Fragen zu ihrem Geschlecht,
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ihrer Klassenstufe und ihrer Fakultit gestellt.

Tabelle 2 Cronbach Alpha (a)-Werte der Skala und der Dimensionen

Dimension Cronbach Alpha (a)

Bewusstsein ,720

Nutzung ,877

Bewertung »729

Ethische Dimension 777

Allgemein ,707
Datenanalyse

Fiir die Datenanalyse wurde das Programm IBM SPSS 24.0 verwendet. Bei der Datenanalyse wurden
Frequenz- (f), Einweg-Varianzanalyse (ANOVA) und t-Test-Berechnungen durchgefiihrt. Die
Auswertung der normalverteilten Daten wurde mit dem t-Test bei gepaarten Gruppen und der
einseitigen Varianzanalyse (ANOVA) bei Gruppen mit mehr als zwei Personen durchgefiihrt. Als
Ergebnis der einseitigen Varianzanalyse (ANOVA) wurde der Tukey-Test, einer der Post-Hoc-Tests,
durchgefiihrt, um fiir die Daten, bei denen ein signifikanter Unterschied festgestellt wurde, zu
bestimmen, aus welchen Gruppen der Unterschied stammt. Das Signifikanzniveau wurde mit p<.05
angenommen.

Befunde

Die Statistiken fiir die erste Forschungsfrage (Unterscheidet sich die K.I.-Literacy von Studierenden
nach Geschlecht?) sind in Tabelle 3 dargestellt.

Tabelle 3 Statistiken zur ersten Forschungsfrage

Dimension Geschlecht N Mean (X) Std. Dev. p*
Weiblich 222 3,71 ,616

Bewusstsein Mainnlich 88 3,94 ,915 ,000
Weiblich 222 3,59 ,847

Nutzung Mainnlich 88 3,88 ,023 ,430
Weiblich 222 3,75 ,650

Bewertung Minnlich 88 3,86 ,896 ,003
Weiblich 222 3,01 ,707

Ethik Minnlich 88 3,71 ,919 ,010

*p<,05

Tabelle 3 zeigt, dass sich die Kompetenzen der Teilnehmer im Bereich der kiinstlichen Intelligenz je
nach Geschlecht nur in der Dimension Nutzung nicht signifikant unterscheiden, wihrend sie in den
anderen Dimensionen signifikant sind. Die Kompetenzen der Teilnehmer in Bezug auf kiinstliche
Intelligenz sind bei den Dimensionen Bewusstsein und Bewertung hoher als bei den Teilnehmerinnen.
In Bezug auf die ethische Dimension wurde festgestellt, dass die Kompetenz der Teilnehmerinnen in
Bezug auf kiinstliche Intelligenz hoher ist.
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Die Statistiken fiir die zweite Forschungsfrage (Unterscheiden sich die K.I.-Literacy der Studierenden je
nach Studienjahr?) sind in Tabelle 4 dargestellt.

Tabelle 4 Statistiken zur zweiten Forschungsfrage

Dimension Lehrjahr N Mean (X) Std. Dev. p*
1. Lehrjahr 84 3,77 ,713
. 2. Lehrjahr 79 3,70 ,733
B t ,68
ewusstsem 3. Lehrjahr 76 3,79 ,673 >
4. Lehrjahr 71 3,84 ,768
1. Lehrjahr 84 3,55 934
2. Lehrjahr 79 3,60 ,954
Nut ,258
utzung 3. Lehrjahr 76 3,78 ,664 >
4. Lehrjahr 71 3,77 ,913
1. Lehrjahr 84 3,69 ,800
2. Lehrjahr 79 3,75 »748
Bewert 38
ewertung 3. Lehrjahr 76 3,88 ,600 354
4. Lehrjahr 71 3,81 744
1. Lehrjahr 84 3,96 ,826
2. Lehrjah ,8 ,786
Ethik e Y 7 423
3. Lehrjahr 76 3,78 »739
4. Lehrjahr 71 3,85 747
*p<,05

Die Untersuchung von Tabelle 4 zeigt, dass sich die Kompetenz der Teilnehmenden in Bezug auf
kiinstliche Intelligenz in allen vier Dimensionen nicht signifikant nach dem Lehrjahr unterscheidet. Es
wurde festgestellt, dass die statistischen Ergebnisse in allen Dimensionen und Lehrjahren sehr nahe
beieinander lagen.

Statistiken fiir die dritte Forschungsfrage (Unterscheiden sich die K.I.-Literacy der Studierenden je nach
Fakultit?) sind in Tabelle 5 dargestellt.

Tabelle 5 Statistiken zur dritten Forschungsfrage

Dimension Fakultat N Mean (X) Std. Dev. p*
Bewusstsein Erziehungswissenschaftliche Fak. 102 3,71 ,649 ,209
Fak. fiir Tourismus 110 3,73 ,821
Naturw.-Phil. Fak. 98 3,88 ,661
Nutzung Erziehungswissenschaftliche Fak. 102 3,60 ,837 ,236
Fak. fir Tourismus 110 3,63 ,061
Naturw.-Phil. Fak. 98 3,79 ,813
Bewertung Erziehungswissenschaftliche Fak. 102 3,73 ,661 ,635
Fak. fir Tourismus 110 3,77 ,816
Naturw.-Phil. Fak. 98 3,83 ,695
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Ethik Erziehungswissenschaftliche Fak. 102 3,85 ,727 ,015
Fak. fir Tourismus 110 3,87 ,816
Naturw.-Phil. Fak. 98 3,83 »791
*p<,05

Aus Tabelle 5 geht hervor, dass sich die Kompetenzen im Bereich der kiinstlichen Intelligenz der
Teilnehmenden, die an der Fakultit fiir Erziechungswissenschaften, der Fakultt fiir Tourismus und der
naturwissenschaftlich-philosophischen Fakultdt studieren, in keiner Dimension signifikant
unterscheiden. Die Kompetenzen im Bereich der kiinstlichen Intelligenz der Teilnehmenden, die an
allen drei Fakultiten studieren, haben sehr dhnliche Werte.

Schluss, Diskussion und Empfehlungen

Ziel dieser Studie war es, herauszufinden, ob sich die Kompetenzen der Studierenden im Bereich der
kiinstlichen Intelligenz in Abhingigkeit von verschiedenen Variablen signifikant unterscheiden. Die
Ergebnisse zeigen, dass die ethische Dimension der Kompetenz in Bezug auf kiinstliche Intelligenz bei
Teilnehmerinnen hoher ist als bei Teilnehmern. Daraus lasst sich schlieBen, dass die Teilnehmerinnen
bei der Nutzung von Technologien der kiinstlichen Intelligenz sensibler fiir ethische Werte sind als
maéannliche Teilnehmer. Pelit und Giicer (2006) kamen in ihrer Studie zu dem Schluss, dass die
Teilnehmerinnen unethische Praktiken stirker wahrnehmen als die Teilnehmer. Altinkurt und Yilmaz
(2011) stellten in ihrer Studie ebenfalls fest, dass die unethischen Verhaltensweisen von méannlichen
angehenden Lehrkriften hoher waren als die von weiblichen angehenden Lehrkréften. Es zeigt sich,
dass sich die Ergebnisse beider Studien mit den Ergebnissen der vorliegenden Studie tiberschneiden.
Bei der Analyse der Bewusstseins- und Bewertungsdimensionen wurde festgestellt, dass das Niveau der
Kenntnisse iiber kiinstliche Intelligenz bei den Mannern hoher war als bei den Frauen. Dieses Ergebnis
kann dadurch erklart werden, dass ménnliche Teilnehmer ein hoheres Interesse an Technik haben als
weibliche Teilnehmer. Sahin und Arslan Namh (2019) unterstiitzten dieses Ergebnis und stellten fest,
dass sich die Einstellungen von mannlichen und weiblichen angehenden Lehrkriften zum Einsatz von
Technologie im Unterricht voneinander unterscheiden und dass die Einstellungen von méannlichen
angehenden Lehrkriaften gegeniiber Technologie hoher sind als die von weiblichen angehenden
Lehrkréften. Dargut und Celik (2014) kamen in ihrer Untersuchung zu einem anderen Ergebnis und
stellten fest, dass weibliche angehende Lehrkrifte eine positivere Einstellung zum Einsatz von
Technologie im Unterricht haben als mannliche angehende Lehrkrifte.

Ein weiteres Ergebnis der Untersuchung ist, dass kein signifikanter Unterschied zwischen dem
Kompetenzniveau der Teilnehmenden in Bezug auf kiinstliche Intelligenz und ihrem Lehrjahr
festgestellt wurde. Die Kompetenzniveaus der Teilnehmenden, die im ersten, zweiten, dritten und
vierten Lehrjahr studieren, sind in den Bereichen Bewusstsein, Nutzung, Bewertung und Ethik dhnlich.
Dementsprechend kann man sagen, dass die technologischen Neigungen und die Fiahigkeit, von
kiinstlicher Intelligenz zu profitieren, bei den Teilnehmenden in allen Lehrjahren nahe beieinander
liegen. Dargut und Celik (2014) unterstiitzten dieses Ergebnis in ihrer Studie und fanden keinen
signifikanten Unterschied zwischen den Lehrjahren der angehenden Lehrkrifte und ihrer Einstellung
zum Einsatz von Technologie. Sahin und Arslan Namli (2019) hingegen kamen zu Ergebnissen, die nicht
mit den Ergebnissen der aktuellen Studie iibereinstimmen, und stellten fest, dass das Niveau der
technologischen Kompetenz von angehenden Lehrkraften im dritten und vierten Lehrjahr hoher war als
das der angehenden Lehrkrifte im ersten Lehrjahr.
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Nach den Forschungsergebnissen wurde festgestellt, dass sich die Kenntnisse iiber kiinstliche
Intelligenz der Teilnehmenden, die an der Fakultét fiir Erziehungswissenschaften, der Fakultit fiir
Tourismus und der naturwissenschaftlich-philosophischen Fakultét studieren, nicht signifikant nach
Fakultaten unterscheiden. Das Bewusstsein, die Nutzung, die Bewertung und das ethische Verstiandnis
von kiinstlicher Intelligenz der Teilnehmenden, die in allen drei Fakultdten ausgebildet werden, sind
ghnlich. Diesem Ergebnis zufolge kann man sagen, dass in den Fakultédten eine dhnliche Ausbildung im
Zusammenhang mit der Vermittlung von Kenntnissen iiber kiinstliche Intelligenz stattfindet bzw. nicht
stattfindet. Yirci und Aydogar (2017) kamen in ihrer Studie zu anderen Ergebnissen und stellten fest,
dass das Interesse und die Einstellung zur Technik bei Studierenden der erziehungswissenschaftlichen,
der medizinischen und der ingenieurwissenschaftlich-architektonischen Fakultiten hoher waren als bei
Studierenden anderer Fakultiten.

In dieser Studie wurde untersucht, ob sich die Kompetenz der Studenten im Bereich der kiinstlichen
Intelligenz in Abhéngigkeit von verschiedenen Variablen unterscheidet. Vor dem Hintergrund der
erzielten Ergebnisse wird empfohlen, Ethikkurse, die in der Regel zu den Wahlfachern gehoren, zur
Pflicht zu machen und in diesen Kursen neben allgemeinen ethischen Fragen auch Kursinhalte zur Ethik
der kiinstlichen Intelligenz vorzubereiten. Es wird davon ausgegangen, dass neue Studien, die von
Forschern mit anderen Stichprobengruppen, mehr Teilnehmenden und unterschiedlichen Methoden
durchgefiihrt werden, wissenschaftlich niitzlich sein werden, um zu umfassenderen Ergebnissen zu
gelangen.

Adres | Address
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi | RumeliDE Journal of Language and Literature Studies
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com,
tel: +90 505 7958124 | phone: +90 505 7958124



414 / RumeliDE Journal of Language and Literature Studies 2024.42 (October)

AL Literacy Among Undergraduate Students / Ustiin, E. & Ustiin, B. & Karatas, F.

Literaturverzeichnis

Altinkurt, Y., & Yilmaz, K. (2012). Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlerin Mesleki Etik Dis1 Davramslar
Tle Tlgili Goriigleri. Mehmet Akif Ersoy Universitest Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1(22), 113-128.

Atilla, A.S. (2022). Yapay zeka teknolojisi ve uygulamalari. Dikeyeksen Yayincilik.

Bessac, K. (2002). Perceived Importance Students Have of Technological Literacy, Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Teknoloji Egitimi, Wisconsin-Stout Univercity, USA.

Blumenthal, D. (2017). Data Withholding in the Age of Digital Health. Milbank Quarterly 95(1), 15—18.
https://doi.org/10.1111/1468-0009.12239

Chassignol, M., Khoroshavin, A., Klimova, A., & Bilyatdinova, A. (2018). Artificial intelligence trends in
education: A narrative overview. Procedia Computer Science, 136, 16-24.
https://doi.org/10.1016/j.procs.2018.08.233

Dargut, T., & Celik, G. (2014). Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin egitimde teknoloji kullanimina iligskin
tutum ve diisiinceleri. Ana Dili Egitimi Dergisi, 2(2), 28-41.

de Saint Laurent, C. (2018). In defence of machine learning: Debunking the myths of artificial
intelligence. Europe’s Journal of Psychology, 14(4), 734—747.
https://doi.org/10.5964/ejop.vi4i4.1823

Elmas, C. (2021). Yapay zeka uygulamalar (5. Baski). Seckin Yayincilik.

Hangiil, T., & Uzel, D. (2010). Bilgisayar destekli 6gretimin (BDO) 8. simif matematik 6gretiminde
ogrenci tutumuna etkisi ve BDO hakkinda 6grenci goriisleri. Necatibey Egitim Fakiiltesi
Bilgisayar Destekli Fen ve Matematik Egitimi Dergisi, 4(2), 154-176.

Hansen, J. W. (2003). To change perceptions of technology programs. Journal of Technology Studies,
29(2), 16-19. d0i:10.1080/0022027980280603

Holzinger, A., Langs, G., Denk, H., Zatloukal, K., & Miiller, H. (2019). Causability and explainability of
artificial intelligence in medicine. Wiley Interdisciplinary Reviews: Data Mining and Knowledge
Discovery, 9(4), 1312.

Isler, B., & Kili¢, Y.M. (2021). Egitimde yapay zeka kullanim ve gelisimi. E-Journal of Media, 5(1) 1-11.

Janiesch, C., Zschech, P., & Heinrich, K. (2021). Machine Learning and Deep Learning. Electronic
Markets, 31(3), 685-695. https://doi.org/10.1007/s12525- 021-00475-2

Karaca, B. ve Telli, G. (2019). Yapay zekamn cesitli stireclerdeki rolii ve tahminleme fonksiyonu. G.
Telli (Ed.), Yapay zeka ve gelecek icinde, 172-185. Dogu Kitapevi.

Karasar, N. (2016). Bilimsel arastirma yontemi. Nobel Akademi Yayinlari.

Kilic, M., & Isler, B. (2021). Egitimde Yapay Zeka Kullanimi ve Gelisimi. Yeni Medya Elektronik Dergi
—eJNM, 1-2.

Kong, S. C., Cheung, W. M. Y., & Zhang, G. (2022). Evaluating artificial intelligence literacy courses for
fostering conceptual learning, literacy and empowerment in university students: Refocusing to
conceptual building. Computers in Human Behavior Reports, 7(2022), 1-12.

Kong, S. C., Cheung, W. M. Y., & Zhang, G. (2023). Evaluating an artificial intelligence literacy
programme for developing university students’ conceptual understanding, literacy,
empowerment and ethical awareness. Educational Technology & Society, 26(1), 16-30.

Korucu, A. T., & Bicer, H. (2020). Egitimde yapay zekanin rolleri ve egitsel yapay zeka uygulamalar:
(Editor: Vasif Nabiyev ve Ali K. Eriimit), Egitimde Yapay Zeka Kuramdan Uygulamaya, 38-56.
Pegem Akademi Yaynlar.

Nabiyev, V. V. (2012). Yapay zeka: Insan-bilgisayar etkilesimi. Seckin Yaymecilik.

Pelit, E., & Giicer, E. (2006). Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik Meslegiyle Ilgili Etik Olmayan
Davram@lara ve Ogretmenleri Etik Dis1 Davranisa Yonelten Faktorlere iliskin Algilamalari. Gazi
Universitesi Ticaret Ve Turizm Egitim Fakiiltesi Dergisi (2), 95-119.

Adres | Address
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi | RumeliDE Journal of Language and Literature Studies
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com,
tel: +90 505 7958124 | phone: +90 505 7958124



RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalari Dergisi 2024.42 (Ekim)/ 415
Lisans Ogrencilerinin Yapay Zeka Okuryazarliklar1 / Ustiin, E. & Ustiin, B. & Karatas, F.

Polatgil, M., & Giiler, A. (2023). Yapay Zeka Okuryazarhg1 Olceginin Tiirkce’ye Uyarlanmasi. Sosyal
Bilimlerde Nicel Arastirmalar Dergisi, 3(2), 99-114.

Popenici, S. A., & Kerr, S. (2017). Exploring the impact of artificial intelligence on teaching and learning
in higher education. Research and Practice in Technology Enhanced Learning, 12(1), 1-13.

Siau, K., & Wang, W. (2020). Artificial intelligence (AI) ethics: ethics of AI and ethical Al Journal of
Database Management, 31(2), 74-87.

Sur, E. (2012). Ilkogretim Ikinci Kademe Ogretmen ve Ogrencilerinir_jt Teknoloji Okuryazarhgina
Iliskin Goériigleri, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Nigde Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Nigde.

Sahin, M. C., & Arslan Namli, N. (2019). Ogretmen Adaylarinin Egitimde Teknoloji Kullanma
Tutumlarinin Incelenmesi. Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, 23(1), 95-112.

Tutar, H., & Erdem, A. T. (2020). Bilimsel arastirma yontemleri. Seckin Akademik ve Mesleki Yayinlar.

Uzun, T. (2020). Yapay Zeka Ve Saglik Uygulamalari. Izmir Katip Celebi Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltest Dergisi, 3(1), 80—92.

Wang, B., Rau, P., & Yuan, T. (2023). Measuring User Competence in Using Artificial Intelligence:
Validity and Reliability of Artificial Intelligence Literacy Scale. Behaviour & Information
Technology, 42(9), 1324—1337. https://D0i.Org/10.1080/0144929x.2022.2072768

Yirci, R., & Aydogar, N. (2017). Universite Ogrencilerin Bilgi ve iletisim Teknolojilerine Yonelik
Tutumlarinin Baz1 Degiskenler Acisindan Incelenmesi. Ulakbilge, 5(18), s.2175-2203.

Adres | Address
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi | RumeliDE Journal of Language and Literature Studies
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com,
tel: +90 505 7958124 | phone: +90 505 7958124



