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Oz

Ara dil cevirisi ge¢miste daha fazla tercih edilen bir yontem olarak karsimiza c¢iksa da cevrilecek
eserin, kaynak dilden nitelikli bir sekilde ceviri gerceklestirecek ¢evirmen bulunamamasi, ara dilden
ceviri yapacak olan c¢evirmenin daha nitelikli olmasi veya yaymevinin tercihleri gibi sebeplerle
giinlimiizde de tercih edilebilmektedir. Bu ¢alismada yillara gore degisiklik gostermekle birlikte
Tanzimat doneminde siklikla kargimiza ¢ikan ve giiniimiizde de bagvurulan ara dil ¢evirisinin edebi
metin ¢evirisinde ne gibi sorunlara yol a¢tig1 tespit edilmeye ¢alisilmistir. Calismada Necip Mahfuzun
Hirsiz ve Kopekler romanimn, ara dil ingilizceden ve kaynak dil Arapcadan yapilan cevirileri
karsilastirmali olarak incelenmistir. inceleme kisminda kaynak dil Arapcadan, Rahmi ER tarafindan
yapilan cevirisi E.M.1, cevirmen Avi PARDO tarafindan ara dil ingilizceden yapilan cevirisi E.M.2
seklinde isimlendirilmistir. Arastirmada ozellikle kaynak dil olan Arapcadan yapilan gevirilerde
eksiltme, agir1 yorumlama gibi hedef dile taginan mesaji dogrudan olumsuz etkileyen problemlere
neredeyse rastlanmamigtir. Kaynak metne oldukga bagh kalarak yapilan ceviriler cogunluktadir. Ara
dil yoluyla yapilan cevirilerde ise sozciigii sozciigiine yapilan ceviriler de mevcut olmasina ragmen
anlam yitiminin engellenemedigi, cevirilerin biiyiilk bir bolimiinde kayiplarin ortaya ciktig
anlagilmigtir. Ara dil kullanilarak yapilan cevirilerde dogrudan cevirilere nazaran daha ¢ok ceviri
kayb1 yaganmigtir. Zaman zaman sadece bir kelime degil bir climlenin tamamimin ceviriden
eksiltilmesi gibi yontemler metin i¢i bagdasikligi da olumsuz etkilemistir.
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The Use of Intermediate Language in Literary Text Translations: The Case of
Necip Mahfuz's The Thief and the Dogs4

Abstract

Although secondary translation was more commonly preferred in the past, it is still used today for
reasons such as the unavailability of a qualified translator to directly translate from the source
language, the translator being more skilled in the secondary language or the preferences of the
publishing house. This study aims to identify the challenges secondary translation, which was
frequently seen during the Tanzimat period and is still used today, presents in the translation of
literary texts. The research compares translations of Naguib Mahfouz’s novel The Thief and the Dogs
from both the secondary language English, and the source language Arabic. In the analysis, the
translation by Rahmi ER from Arabic (source language) is labeled E.M.1, while the translation by Avi
PARDO from English (secondary language) is labeled E.M.2. The study found that in translations
from the source language Arabic, problems such as omissions or over-interpretation, which would
negatively affect the message in the target language, were almost non-existent. Most translations
remained faithful to the source text. However, in translations via an secondary language English,
although there were some word-for-word translations, significant losses in meaning were evident in
many cases. More translation losses were observed in secondary language translations compared to
direct translations. Occasionally, entire sentences were omitted, disrupting the cohesion of the text.
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Giris

Toplum yasaminda 6nemli bir yere sahip olan iletisim, hayat boyu insanlarin birbiri ile olan konusma
ihtiyacindan dogmustur. En ufak dil birimlerini konusarak anlasabilen insanlar zamanla evlilik,
aligveris, ticaret, savag, anlagsma gibi giinliik hayattaki temel yasam unsurlarina ihtiya¢ duyarak
iletisimini dil sayesinde giliclendirmistir. Toplumlar genisledik¢e, farkli cografyalara yayildik¢a ve
ayristik¢a anlagsma bicimleri zamanla farklilik kazanmistir. Buradan dogan farkliliklar diger dillerin ve
dolayisiyla diller arasi iletisimin ortaya cikmasina onciiliik etmistir. Boylece diinya iizerinde dillerin
dogusu ile ceviri kavrami hayatimiza girmis, en basit haliyle giinliik iletisimi saglamak icin birkag kelime
ile yapilan geviriden, giiniimiize yani en sistematik haliyle yapilan insan ve makine cevirisine kadar
gelinmigtir.

Cevirinin bilim olarak anmilmasi ¢evirinin taninmasi kadar erken olmamistir. Amerikali arastirmasi
James Holmes ilk kez The Name and Nature of Translation Studies ismiyle 1972 yi1linda Kopenhag'da
bir bildiri yayinlayarak bu dalin bilimsel bir disiplin olarak ayr1 bir bilim dali oldugu goriisiini gozler
Oniline sermistir. Daha sonra 1988 yilinda Papers on Literary Translation and Translation Studies isimli
kitapta yayimlanan bildirisinde giinlimiiz ¢eviri c¢alismalarmin bir haritasim1 ¢ikararak ceviri
caligmalarini kategorize etmistir. Bir¢ok ¢eviribilimci James Holmes tarafindan yayinlanan bu ¢alismayi
¢eviribilimin bir manifestosu olarak gormiistiir.

Cevirinin gelisim siireci gibi ceviri elestirisi de baz1 agamalardan ge¢mistir. Baglangicta daha ¢ok nesnel
olmayan degerler, yani elestirmenlerin kendi begeni ve 6znel zevklerine gore “giizel”, “dogru”, “yanlis”
gibi yorumlarla yapilan c¢eviri elestirisi giinlimiizde bu kadar o6znel O&lgiitler cergevesinde

degerlendirilmemektedir.

Berman (1984:11), geviri elestirisinde nesnelligi artirmak, 6znelligi azaltmak adina elestirmenlerce
dikkat edilmesi gereken alt1 basamag soyle siralamigtir:

1. Ceviri metnin okunmasi ve tekrar okunmasi,

2. Kaynak metnin okunmasi,

3. Cevirmenin izinin siiriilmesi (bu basamak kendi icinde iice ayrilir: ¢evirmenin ceviriye
yonelik tutumunun incelenmesi, ¢eviri projesinin incelenmesi, ¢eviri ufkunun incelenmesi),

4. Cevirinin incelenmesi,

Cevirinin 6ztimsenmesi,

Yapic elestiri.

Ceviri elestirisi denince akla ilk gelen kavramlardan biri de esdegerliktir. Son yiizyillda esdegerlik
kavraminin tanimlari, neyi kapsayip neyi kapsamadigi, gerekliligi ve diizeyleri siirekli tartigilmigtir.
Bircok ceviribilimci ve kuramei tarafindan esdegerlik yaklagimlari ortaya konmustur. Ceviribilimde hala
iizerinde yorumlar yapilan bir konu olan egdegerlik icin tabii ki tek bir tanim ve yaklagim
bulunmamaktadir. Esdegerlik kavrami birgok kisi tarafindan farkli algilanmig kapsadigi alanlar
agiklanmig ve bu kavram icin kullanilan terimler de siirekli degisiklik gostererek bircok ceviribilimci
tarafindan farkli isimlendirilmistir. Ceviride egdegerlik; en genel anlamda kaynak ve hedef metin
arasinda metinsel, dilsel ve anlamsal agcidan farkliligin olabildigince az olmasi ile saglanabilmektedir.
Bagka bir deyisle esdegerlik, kaynak ve hedef metnin her yonden ayni mesaji tasimasi anlamina
gelmektedir. Kaynak metnin kaynak kiiltlirdeki iglevi ile hedef metnin hedef kiiltiirdeki islevinin ayni
olabilmesi noktasinda esdegerlik kavrami 6nem kazanmaktadar.
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Edebi Metin Cevirisi ve Asamalari

Edebi metin kavramini olduk¢a somut bir benzetme yaparak agiklamaya caligan Liileci’ye (2016) gore;

Edebi metin orgiitlenmis, tipki insan viicudunda oldugu gibi her 6gesi, her organi 6zel bir islev
yiiklenmis kendine 6zgii bir yapidir ve bu yapinin da ifade arac1 dildir. Bu 6zel yap1 dile yansir ve dile
yazinsallik kazandirir. Boylece edebi yapiy1 olusturan bu birimler arasindaki iligki ve etkilesim,
basitce ve bunlarin yalnizca bir zaman ve bir mekandaki akisi ile agiklanamaz.

Edebiyat; kolay tanimlanamayan ve igerisinde birgok tiirii barindiran bir st tiirdiir. Edebiyat cevirisi
kapsaminda incelenen tiirlerin baghcalar1 diizyazi/ kurmaca gevirisi (roman ve 6ykii dahil), siir, tiyatro,
sinema ve televizyon alanindaki gorsel, isitsel ¢evirilerdir. Bu tiirlerin her biri farkli izlemler gerektirerek
cevirmenleri farkli bicimlerde zorlar (Giircaglar, 2019:33).

Edebi metin gevirisini bir agac1 koklerinden sokerek yeni bir topraga dikmek olarak tanimlayan Bush
(1998) da kaynak metnin kendi kiiltiirline ait barindirdig1 bazi 6zelliklerin hedef metinde yeniden
yaratilabilmesinin zorluguna dikkat cekmektedir. Ona gore edebi metinler sadece bir kagidin lizerindeki
yazilardan ibaret degildir. Ciinkii edebiyat icinde yasadig: kiiltiirden iiretilen o toplum ve kiiltiire ait
ogeleri bir ayna gibi yansitan, kiiltiiriin vazgecilmez parcasidir (1998:129).

Giircaglar da edebi metinleri diger tiirlerden ayiracak baz 6zellikleri su sekilde siralar:

- Edebi metinler, okuyucuyu bilgilendirmekten ¢ok estetik ve duygusal islevleri olan, amaclari
okuyucuyu harekete gecirmek, duygulandirmak veya eglendirmek olan metinlerdir.

- Anlati gercegi yansitsa dahi gerceklik ile olan iligkisi sorgulanamaz ve gercegi yansitmak gibi
bir sorumluluk tagimazlar.

- Anlatilan konudan c¢ok, kullanilan dilin 6ne ciktigi, siirsel ve edebi bir dil kullanilan
yapitlardir. Yapitlardaki icerik ve bu igerigin aktarildigi bigim birbirinden ayrilmaz bir
biitiindiir.

- Edebi metinlerde yazarin kendine has bir bigemi vardir. Kullanilan bicem; ele alinan temay,
metnin kurgusunu, tegbih, egretileme, kafiye gibi metinde kullanilan araclar1 da
kapsamaktadir.

- Edebi metinler ve yazarlarin toplumda saygin bir yeri vardir (2019:33).

Edebi metinlerin yukarida siralandigi gibi kendine has o6zelliklerinin olmasi ve kaynak metnin
olusturulma siirecinde yazara 0zgii tercihleri ve unsurlar1 barindirmasi ceviri siirecini oldukca zora
sokmaktadir. Bu noktada gevirmen biiyiik bir isi basarmak zorunda kalmaktadir. Kaynak metni okuma
ve inceleme siirecinde metnin yazinsal 6zelliklerini, yazarin sahip oldugu bigemi, kullanilan s6z sanatlar
ve yazma araglarim belirleyebilecek edebi zevke ve anlayisa sahip olmalidir. Gregory Rabassa’dan
aktaran Aksoy (2002:59) yazin ¢evirmeni i¢in su sozleri soylemistir:

Ideal bir cevirmen, ideal bir okuyucu olmaldir; ciinkii ceviri, en iyi sekilde okunmus oldugunu
yansitmak zorundadir. Ayrica bir dilde ¢ok iyi okuyabilen birisi, her zaman iyi bir ¢evirmen olamaz. Bu
da su demektir: Cevirmen iyi bir yazar da olmalidir. En azindan bir yazarin sahip oldugu teknik
becerilere sahip olmalidir. Cevirmenin ¢eviri etkinligi esnasinda gesitli rolleri oldugunu soyleyen Aksoy
bu rollerden ilkinin yukarida belirtildigi gibi iyi bir okuyucu olmasi gerektigini belirtmistir. Cevirmenin
ceviri isine kaynak metnin yazildig1 kiiltiirdeki islevini anlayarak baslamasi gerekir. Yani cevirisi
yapilacak eserin “hangi edebi tiir oldugunun saptanmasi, eserin kaynak kiiltiirdeki konumunun
belirlenmesi, ne derece saygin oldugu, taninmisligi, kaleme alinma amaci, sosyal veya ideolojik mesaj
iletme amacinin olup olmadig1” gibi sorulari, eserin kaynak kiiltiirdeki yerinin yeterince taninmasi igin
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yanitlamaya ¢aligmalidir.

Aksoy’a gore ¢evirmenin ceviri siirecinde gecirdigi asamalar su sekilde siralanabilir:

=

Kaynak metni okuma

Elestirel yorumlama ve dilbilimsel gostergeleri inceleme

Bicimbilim ve bigembilim

Kaynak metin analizi ve kaynak metni anlama

Cevirme (Yazarin segimleri ve hedef dilde yeterlilik)

Yeniden yaratma (Dilsel ve anlamsal gostergelerin tekrar yaratilmasi)
Elestirel yorumlama ile ortaya ¢ikan anlamlarin yeniden insa edilmesi

Dilbilimsel gostergelerle ortaya ¢ikan 6zelliklerin tekrar inga edilmesi

N I L

Yeniden yaratilan metin (2002:63-65).

Aksoy’un gevirmenin geviri slirecinde gecirdigi asamalari siralamasindan anlasildig: gibi kaynak metnin
icerdigi herhangi bir unsur veya 6zellik digerinden daha {iistiin veya onemli olarak belirtilmemistir.
Sirayla tiim kaynak metnin okunmasi, dilbilimsel ve anlamsal gostergelerin bulunmasi, yazarin bicem
ve yazin tercihi gibi tiim unsurlarin bir biitiin olarak ele alinmasi ve hedef kiiltiirde yeniden yaratilmas;
hedef kiiltiirde kaynak metinle ayni ileti etkisini yaratabilmek icin cevirmenin {iistlendigi 6nemli
gorevlerdendir.

Edebi Metin Cevirisinde Ara Dil Kullanimi

Ara dil cevirisi, ceviribilim tarihinde iizerinde ¢ok durulmayan ve bu sebeple literatiirde pek
rastlayamadigimz bir alandur. Ingilizce ceviri calismalarim inceledigimizde en cok “indirect translation”
ve “relay translation” isimleriyle karsimiza ¢gikmaktadir. Ceviribilimciler tarafindan kullanim siklig1 ele
alindiginda ise en fazla “indirect translation” terimi dikkat ¢cekmektedir. “Relay translation” teriminin
yaygin kullamminda birden fazla manaya da gelmesinden dolay1 Ingilizce calismalarda “indirect
translation” nicelik olarak daha fazla goriilmektedir (Pekel, 2017:8-9)

Bu terimler, zaman zaman cesitli arastirmacilar tarafindan bizim tanmimladiginiz seklinden farkh
kavramlar i¢in de kullanilmistir. Shuttleworth ve Cowie 2014 yilinda yayimladig1 calismasinda indirect
translation terimini direkt olarak orijinali olan kaynak metinden degil farkh bir dilden yapilan ¢eviri
sekilde agiklar (Akt. Pekel, 2017:9).

Tiirkcede de bu kavramin isimlendirilmesinde arastirmacilarin farkli tercihleri s6z konusudur. Canim
(2008) ve Celik (2014) calismalarinda kaynak dilden direkt yapilamayan geviriler igin “ara dilden ¢eviri”
seklinde bahsederken, Berk (2005) “dolayli geviri” terimini kullanmistir. Karantay (1989) ise bu
terimden ‘ikinci dilden geviri’ seklinde bahsetmistir (Akt. Pekel, 2017:11).

Pekel’e (2017) gore Ingilizcede bu kavram icin “second-hand translation” veya “Secondary translation”
terimleri de kullamilmakta ve Tiirkcede de bunlara karsilik olarak “ikinci elden ¢eviri” ve “ikinci dilden
ceviri” terimleri yer almaktadir. Fakat baz1 geviri dergilerinde ve Sabri Giirses’in (2007) yazilarinda
karsimiza ¢ikan bu terimlerin pozitif cagrisimlar yaptigi sdylenemez.

Berk (2015) de ara dil gevirisini kaynak dilden cevirinin direkt olarak yapilamadig1 durumlarda hedef
dile ¢eviri icin kullanilan ti¢lincii dil olarak tanimlamaktadir (Giirses, 2007).
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En genel tanimiyla hem literatiirde ¢ok yer almayan hem de bir¢ok arastirmac: tarafindan tercih
edilmemesi gereken bir yontem olarak bahsedilen ara dilden ceviri gecmisten giiniimiize kadar
kullamlmistir. Ara dil, aslinda diinya {izerinde ¢ok konusulmayan dillerden iiretilen kaynaklarin
cevirisinde yaygin olsa da Arapca ve Cince gibi konusan sayisinin gayet fazla oldugu fakat yine de ceviri
agisindan az cevrilen dillerden oldugu i¢in kaynak dil konumunda ¢ok sik goriilmemektedir (Giirses,
2007).

Donem kogullar, ¢evirmen eksikligi ve yayinevi tercihleri acisindan ara dil gevirisi ge¢gmiste bircok eser
cevirisi icin de kullanilmustir. Ozellikle Tanzimat doneminde kaynak dilden cevrilemeyen bircok eseri
Tiirkceye cevirmek icin Fransizca ara dili kullanilmustir. Ozellikle yazin cevirisinde tercih edilmemesi
gereken bu yontem, edebiyatimiza baz tiirleri kazandirma i¢in kullanilmistir. Birden fazla aragtirmac,
yazar, saire gore de zorunlu olmadik¢a bagvurulmamasi gereken bu yontemle Tiirkgeye cevrilen eserler
de mevcuttur (Gilirses, 2007).

Umit Tiire Pekel in (2017:47-85) “Tiirkce Ceviri Dergilerinde Ara Dilden Ceviriler Uzerine Betimleyici
Bir Inceleme:1979-2013” isimli calismasinda belirttigi iizere Tiirkceye ara dil yoluyla yapilan ceviriler
hi¢ de az degildir. Yillara gore degisiklik gostermekle birlikte 1979-89 yillarinda ara dil ile geviri orani
%11 civarindadir. Kullanilan ara diller ise %40 oraninda ingilizce, %35 oraninda Fransizca, %12
Almanca, %12 [talyanca seklindedir. Ara dil cevirisi nicelik olarak 1982-1983 yillarinda artis
gostermistir. En ¢ok kullanilan dil ise Fransizca olarak karsimiza ¢itkmaktadar.

Goktas (2011) ise “1990-2008 Yillar1 Arasinda Arapgadan Tiirkceye Yapilan Edebi Eser Cevirileri
Uzerine Bir inceleme” adl calismasinda yaklasik 300 eser incelemesi yaparak Arap yazarlara ait ceviri
eserleri tespit etmistir. Aym1 zamanda ¢alismada Tiirkge ’ye ara dil yoluyla gevrilen yaklasik 30 Arapca
eser de listelenmistir (131-136).

Verilen bilgiler 1s1g1nda; ara dil cevirisi ge¢miste daha fazla tercih edilen bir yontem olarak karsimiza
¢iksa da giiniimiizde halen cevrilecek eseri, kaynak dilden nitelikli bir sekilde ceviri gerceklestirecek
¢evirmen bulunamamasi, ara dilden ceviri yapacak olan g¢evirmenin daha nitelikli olmas1 veya
yayinevinin tercihleri gibi sebeplerle ara dil cevirisi tercih edilebilmektedir.\

Yontem

Belirlenen yazinsal tiirlerin Arapgadan Tiirkgeye dogrudan yapilan gevirileri ile ara dil kullanilarak
yapilan cevirilerinin esdegerlik bakimindan incelendigi, varsa geviri kayiplarim1 ortaya koyuldugu bu
aragtirma nitel bir arastirmadir. Arastirmada tarama yontemi kullanilarak belirlenen eserlerin
incelemesi yapilmigtir. Calismada esdegerlik yaklasimlar1 dikkate alinarak yapilmig incelemeyle
cevirmenlerin kaynak ve hedef metne baghlik diizeyleri, geviri kayiplari, ¢evirmenin ceviri kayiplarini
ne derece ve hangi yontemle giderdigi ortaya konulmaya calisilmistir. Ayn1 sekilde Tiirk¢eye dogrudan
ve ara dilden yapilan geviriler arasindaki farkliliklar incelenerek bir yorum yapilmaya caligilmigtir.
Esdegerlik degerlendirmesinde Werner Koller’in esdegerlik siniflandirmasinda bahsettigi diizanlamsal,
yananlamsal, iletisimsel, metinsel ve bicimsel esdegerlik terimleri, Gideon Tourry'nin erek odakl
kuraminda yer alan yeterlik, kabul edilebilirlik terimleri ve Nida'nin esdegerlik yaklasiminda kullanilan
bigimsel ve dinamik esdegerlik terimlerinden yararlanilmistir.
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Verilerin Analizi

Aragtirmada belirlenen eserlerin Arapcadan Tiirkgeye dogrudan yapilan ¢evirileri ile ara dil kullanilarak
yapilan cevirileri karsilagilmistir. Cevirilerdeki farkliliklar ve ceviri kayiplar1 arastirmaci tarafindan
saptanmistir ve bu farkliliklar esdegerlik baglaminda analiz edilmistir.

Secili Eser Cevirilerinin Incelenmesi

Misirh yazar Necip Mahfuz'un sembolik roman1 Hirsiz ve K6pekler, hayal kirikliklar ile dolu bir iilkede
yasanan devrim dénemini bir hirsizin hayatla miicadelesi {izerinden tiim gercgekligiyle gozler oniine
serdigi romanidir. Romanda organize bir cete kurarak hirsizlik yapan Said Mehran cetede en yakininda
yer alan yardimcisi olarak gordiigii Alis Sidre'nin bir gece yapacaklar1 soygunu polise ihbar etmesiyle
hapse girer. Said hapisteyken Alig Sidre ve Said Mehran’in karisi evlenir. Yakin arkadasi ve eski karisi
tarafindan ihanete ugrayan Said bir devrim esnasinda aftan yararlanarak hapisten cikar. Cezaevinden
ciktiktan sonra mevcut sartlarindan dolay: tekrar hirsizliga bagvuran Said ayni zamanda intikam atesiyle
doludur. Hapisten ¢ikan Said hem yakin arkadas: ve esi tarafindan ugradigi ihanet ile yiizlesmek hem
de kizin1 gérmek icin evine gider fakat kizinin onu tanimadig gercegiyle de yiizlesmek zorunda kalir.
Ustelik eski karis1 ve ona ihanet eden arkadas: eskiden beraber oturduklar evde oturmaktadir. Kalacak
yeri bile olmayan Said Mehran babasinin ¢ok sevdigi, yanina giderken kendisini de gétiirdiigii seyhi Ali
el-Cuneydi’ ye gider. Kendisine ¢ok da anlagilamayan konusmalar yapan seyhin yaninda da fazla
kalamayan Said bu sefer eski arkadasi akil hocas1 Rauf Alvan’a gitmeye karar verir. Rauf, hukuk
fakiiltesinden mezun yonetime boyun egmeyen haksizlik kargit1 6zgiirliik sozciiliiglinii kendisine gorev
edinmis bir avukattir. Calistig1 yeri ziyaret edip Rauf'u bulamayinca evine giden Said, evinde Raufla
yaptig1 kisa konusmada kendisini yakinlarinda istemeyen bir tavirla karsi karsiya kalinca kaldig villa ve
igindeki liiks egyalardan da anlasilacag iizere Raufun artik eski Rauf olmadigini1 da anlamigtir. Devrim
sonrasi coktan saf degistirmis o da paray1 secerek Said in goziinde bir hain haline gelmistir. O sinirle
Rauf dan intikam almak icin evini bir gece yarisini soymaya calissa da Rauf tarafindan yakalanmis ve
hirsizlik girisimi bagarisizlikla sonuglanmistir. Kendisini son kez affettigini sdyleyen Rauf bu olay1 polise
bildirmeyerek evinden kovar. Eski karisindan ve onla evlenen Alis Sidre’den alinacak intikami icin bir
gece yarisi onlar1 6ldiirmeye giden Said yanlislikla evde yasayan kiraciyr 6ldiiriir. Bir intikam ugruna
katil olan Said artik polis tarafindan arandig: igin eski bir dostu olan Nur’un yanina siginir. Bu esnada
onu evinden kovan Raufu da o6ldiirme planlar1 yapan Said bir gece bu plam gerceklestirmek icin
saklandig1 evden Raufun kaldig villaya dogru gider. Fakat bu plani da hiisranla sonuglanir ve Rauf
yerine onun yardimecisini vurur. Bu cinayeti de isledikten sonra polisler tarafindan her yerde daha sik
aranmaya baglayan Said arkadasinin evinde adeta hapis hayat1 yasamaya baslar. Tiim ihtiyaglarini her
aksam gelirken getiren Nur bir gece eve donmez. ilk defa boyle bir durum yasayan Said meraklanarak
Nur’u aramak i¢in disar1 ¢ikar. Bir mezarliktan gectigi esnada polis kopeklerine yakalanir ve kagmaya
baslar. Karanlik daha fazla kacmasina yardim etmez ve polisler iyice yakinma gelir. Oliimle adalet
arasinda bir secim yapmak zorunda kalan Said teslim olmayarak catismaya girmesi sonucunda
viicuduna isabet eden bir¢cok mermi yiiziinden vefat eder.

Tiirkceye farkh cevirmenler tarafindan cevrilen bu eserin, ara dil ingilizceden ve kaynak dil Arapcadan
yapilan cevirileri karsilastirmal olarak incelenmistir. inceleme kisminda kaynak dil Arapcadan, Rahmi
ER tarafindan yapilan cevirisi E.M.1, cevirmen Avi PARDO tarafindan ara dil ingilizceden yapilan
gevirisi E.M.2 seklinde isimlendirilmistir.
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Kaynak Metin O Ol s of Latiils Lo 5 el Call sl 136 e L) $1an) 5 L) elans) i) (oS ¢ (ile 4 00
(2015:7) ¢ iy

E.M.1(1996:29) | Nebeviyye Alis. Bu iki isim nasil da tek isim oluverdi? Siz ikiniz, bugiin i¢in bin bir hesap
yapiyorsunuzdur. Eskiden hapishanenin kapisinin hi¢ agilmayacagini saniyordunuz.

E.M.2 (2020:5) | Nebeviyye. ilis. Adlarimz birbirine karisiyor zihnimde. Yillardir bugiinii diisiiniiyordunuz
mutlaka, cezaevi kapisinin gergekten acilacagini hi¢ aklimizdan gegirmeden.

Tablo 1: Aragtirmada incelenen roman tiiriindeki edebi metnin gevirileri 1

Kaynak metinde Said’in ayrilmak zorunda kaldig: eski esi ve ona ihanet eden arkadasinin ismi art arda
zikredilmistir. Yazar iki isim arasina virgiil veya herhangi bir noktalama isareti koymadan art arda
yazmis, ¢iinkii devaminda sanki bu ismin bir kisiye ait oldugu hissinden bahsetmistir. Biri yakin sandig:
arkadasi biri de esi olarak kendisi hapse girer girmez arkasindan is ¢evirmelerinden dolay ikisini de
artik birer hain olarak goren Said bu iki kisiyi o kadar birbirine yaklagtirmistir ki “Nebeviyye Alis”
diyerek biri isim digeri de soy isim gibi anlasilmasini istemistir. Yani birbirini tamamlayan bir
sahtekarin ad1 ve soyadi seklindedir. E.M.1 yazar1 bu kaynak metin iletisinde gecen iki karakterin ismini
hem bicimsel hem de okura verdigi mesaj acisindan diisiinerek yabancilagtirma strateji ile “Nebeviyye
Alis” seklinde Tiirk¢eye aktarmugtir. E.M.2 yazar1 da yabancilagtirma stratejisi ile farklh bir
transkripsiyon yontemi kullanarak “Nebeviyye. lis.” seklinde Tiirkceye aktarmistir. Fakat bu iki ceviri
arasinda transkripsiyon disinda dikkat ¢eken diger bir farklilik E.M.2 yazarinin iki isim arasinda nokta
kullanmasidir. Hedef dil kurallarinda nokta, biten ciimlenin ardindan koyulmaktadir. Ve ciimlenin
bittigi anlamina gelmektedir. Art arda kaynak metinde gecen bu isim soy isim geklinde algilanan ifadeyi
iki ayr1 isim yani iki ayr ciimle olarak Tiirkgeye aktaran E.M.2 yazar1 kaynak metindeki mesajin
kaybolmasina sebep olmustur.

Kaynak metinde ciimlenin hemen devaminda yer alan “¢as) s Lwl elen) il caS” seklindeki kaynak metin
climlesinde yazar, bu iki ismi tek bir isimmis gibi kullanmasin o iki kisiyi birbirine, kétiilitkk bakimindan
yakistirmasindan bahsetmistir. Ve s6zciigili sozciigiine gevrildiginde tipki E.M.1 yazarinin ¢evirisindeki
gibi “Bu iki isim nasil da tek isim oluverdi?” manasina gelmektedir. Fakat bir 6nceki kissimda bu iki ismi
yazarin tercihindeki ironiyi dikkate almayarak iki ayr1 isim gseklinde ¢eviren E.M.2 yazari1 devaminda yer
alan bu climle i¢in “Adlarimiz birbirine karisiyor zihnimde” seklinde ceviri yaparak kaydirma yapmistir.
“Adlarimiz” seklinde yaptig1 sozciik gevirisinde birinci ¢ogul sahis zamiri kullanmigtir. Fakat kaynak
metin ciimlesi Said’in agzindan iigiincii tekil sahis “o0” ve 3.cogul zamiri olan “onlar” i¢in s6ylenmistir.
Yani kaynak metinde Said isimli karakter yaninda olmayan iki kisiden bahsederken, E.M.2 ¢evirisinde
sanki Said kendi ismi ve karisinin isminden bahsetmis gibi anlagilmaktadir. Bu da hedef dil
okuyucusunun zihninde bir karmasaya yol agabilir.

Tiirkgeye sozciigii sozciigiine cevirisi yapildiginda “Siz ikiniz bugiin i¢in bin hesap yapiyorsunuz ve
eskiden hapishanenin kapisinin hic agilmayacagini sandiniz” ciimlesini hem kaynak metne sadik kalarak
hem de hedef metin dizge kurallarin1 goz 6niinde bulundurarak neredeyse sozciigii s6zciigiine ¢eviri
yapan E.M.1 yazan yeterli bir ¢ceviri yapmigtir. Kaynak metinde “—les <li” seklindeki sozciik 6begini ise
Tiirkceye cevirirken “bin hesap” seklinde bire bir cevirmek yerine “bin bir hesap” seklinde aktarmgtir.
“Bin bir” sozciigii Tiirk¢ede “bin bir zorluk, bin bir zahmet, bin bir cesit” seklinde ¢okluk, siklik, zorluk
bakimindan niteleme yapilacagi zaman yaygin kullanilan bir kelimedir. Burada “bin” kelimesinin gercek
anlamda nicelik belirtmek icin kullanilmadigini, hedef dile aym etkiyle aktarmak isteyen cevirmen
dinamik egdegerlik saglamistir. E.M.2 yazar ise bu ifadeye c¢evirisinde hi¢ yer vermeyerek ¢ikarma
yapmuistir. Kaynak metinde bulunmayan “yillardir” ve “mutlaka” kelimelerini ise cevirisine eklemistir.
“Mutlaka” kelimesinin kullanimi kullanildig1 baglam i¢inde ifadeye kesinlik katmaktadir. Oysa kaynak
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metinde bir varsayim s6z konusudur. Ciimlenin devaminda kullanilan “saniyordunuz” yiiklemi de
anlagilabilecek herhangi kesinlik manalarim1 ortadan kaldirmaktadir. Bu yiizden kaynak metindeki
soylem baglami ile hedef dile aktarilan mesaj uyusmamaktadir.

Kaynak Metin 138 adadl Usie i) [ dan ool Gy B lae 5 el by clen 5 W) aniiny ¥ pitnall oSl 138 DA ([
(2015:8) S Sl sl cdady pe ) aelall csalll cadll Gy sk dalall JS) ol 13 g L)

E.M.1(1996:30) | Bu yaygin pislik icerisinde giiliimseyebilen sadece senin yiizlin ey Sena. Yakinda somurtkan
kemerlerin yer aldig1 bu caddeyi; k6hnemis gazinolarin bulundugu, rezalete ¢ikan bu
caddeyi kat ettigimde seninle kargilasma sansimin ne 6l¢iide oldugunu anlayacagim. Yemin
ederim, senden igreniyorum.

E.M.2 (2020:6) | Bu karanligin i¢cinde Sena, sadece senin yiiziin giiliimsiiyor. Karsilastigimizda anlayacagim
durumumu. Birazdan, su caddeyi kat edip, insanlarin bir zamanlar eglendikleri biitiin o
kasvet verici ara sokaklardan gectikten sonra. Ileriye ve yiikseklere. Mutluluga degil ama.
Yeminle nefret ediyorum hepinizden.

Tablo 2: Arastirmada incelenen roman tiiriindeki edebi metnin ¢evirileri 2

Bircok betimlemenin yer alig1 bu kaynak metin iletisinin cevirisinde ilk géze garpan ceviri fark: “,<\\”
kelimesinin cevirisinde yer almaktadir. Sozciigii E.M.1 yazar “pislik” seklinde Tiirkceye aktarirken
E.M.2 yazar1 “karanlik” seklinde cevirmeyi tercih etmistir. “Pislik” kelimesi Tiirkcede gercek anlamda
“kir, pis olma durumu, kirlilik” manalarinda gelmektedir. Mecaz anlamda kullanildig1 durumlarda ise
“kotii, zararh davranis veya is, yararli olmayan, baskalarina zarar veren” gibi anlamlara gelmektedir.
Kaynak metinde yer alan “_x11” s6zciigii ise sozliikte “bulaniklik, gam, tiziintii, tasa, keder, sikinti, kasvet,
camurluluk, huzursuzluk” gibi manalar1 vardir. E.M.1 yazar1 “,x1” kelimesinin gevirisinde kullandig
“pislik” kelimesini ger¢cek anlami “temiz olmayan” manasi ile kullanmamistir. “Pislik” sozciigi
“Karanlik, kotii, sikintili” seklindeki durumlarda Tiirkcede halk arasinda kullanilsa da burada kaynak
metindeki mesaji tam anlamiyla tasimamaktadir. E.M.1 yazarinin tercihi burada serbest ¢eviri tarziyla
kabul edilebilir bir ceviri seklinde degerlendirilebilir. E.M.2 yazar1 ise aym1 kaynak metin sozciigiiniin
“bulanik olma, gam” gibi anlamlarindan yola cikarak “karanlik” seklinde Tiirk¢eye aktarmigtir. <)\
kelimesinin bazi sozliiklerde “kararma, bulanik olma, renk koyulma” gibi manalar1 da vardir. Fakat
rengin koyu, karanlik olmasi ile E.M.2 cevresindeki “karanlik” kelimesi ayn1 manalar1 tasimamaktadir.
TDK’de “karanlik” kelimesinin mecaz anlamda kullaniminin “iiziintii, sikinti, perisanlik” gibi anlamlar1
belirtilmistir. E.M.2 yazarinin bu ¢geviri tercihi ile kelimenin akla gelen ilk gercek anlamini kullanmadigi
icin diizanlamsal esdegerlik saglanamasa da erek dilde mecaz anlamdaki kullanimi kaynak metindeki
mesaj ile ayni etkiyi tasidigindan yan anlamsal esdegerlik saglanmistir.

Tiirkcede “sahit olmak, tanik olmak, taniklik etmek” gibi manalara gelen “x&” fiilini iki ¢evirmen de
“yemin etmek” seklinde Tiirkceye cevirmistir. Sozliikte yer alan ilk anlamlar1 arasinda “yemin” manasi
bulunmasa da baglam icinde “yemin etmek, dogrulamak” gibi anlamlarda kullanilabilmektedir. Hedef
metinde daha sik kullanilan ve kolay anlasilabilecek bu ceviri ile 2 ¢evirmen de kelime diizeyinde yan
anlamsal esdegerlik saglamistir. Ayn1 zamanda E.M.2 yazar1 bu ifadeyi anlamda degisiklik yaratmayacak
sekilde degistirim yaparak hedef dile zarf seklinde tasimistir. Ciimlenin devaminda ise “c_SI” kaynak
iletisi yer almaktadir. E.M.1 yazar1 bu ifade 6ncesinde yaptigi olumsuz tasvirlerin ve olumsuz havanin
etkisini bu ciimlede bir kat daha artirmak istemis olacak ki “senden nefret ediyorum” seklinde diiz
anlamsal egdegerlik saglayacak bir geviri yapmak yerine “igreniyorum” seklinde Tiirkceye cevirmistir.
Bu tercihiyle yan anlamsal esdegerlik saglayan cevirmen kaynak metinde yer alan iletide Said’in i¢cindeki
duygunun sadece sevmemekten ileri gelen bir nefret duygusu olmadig1 “asagilama, hoglanmama, bayag:
bulma” gibi duygulara sahip oldugu mesajini erek okura iletmek istemis boylece iletisimsel esdegerlik
saglamay1 amaglamig olabilir. E.M.2 yazari ise ayni ileti i¢in “nefret ediyorum” seklindeki gevirisi ile diiz
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anlamsal esdegerlik saglarken kaynak ciimlede yer alan “sen” zamirini “hepiniz” seklinde kaydirmistir.
Bu da iletisimsel esdegerlik saglayamamasina neden olmustur.

Siraly, tek bir climleden olugan kaynak metin anlatisini1 E.M.1 yazari ii¢ ciimle ile hedef dile aktarirken
E.M.2 yazan alt1 ciimle seklinde Tiirk¢eye aktarmistir. E.M.2 yazarinin kullandig: ¢ok kisa, devrik ve
eksiltili climleler iletinin kaynak metindeki etkisini hedef dile aktaramamasina, anlamda kapaliliga ve
bu sebeple metin i¢i bagdasiklik sorununa yol agmistir.

Kaynak Metin Ohsle Gy, Al (SO0 e jie a5 a3l "5y ja Ciladial) L8
(2015:26)

E.M.1(1996:48) | ez-zehre (“Cicek”) gazetesinin sayfalarim cevirerek Ustad Rauf Alvan’in kosesini buldu.

E.M.2 El-Sahra gazetesinin sayfalarini sabirsizlikla cevirdi, Rauf ilvan’in késesini bulup okumaya
(2020:23) bagladi.

Tablo 3: Arastirmada incelenen roman tiirtindeki edebi metnin cevirileri 3

Kaynak metin iletisinin gevirilerinde goze carpan ilk farklilik gazete isminin hedef dile aktarimidir.
Tiirkcede cigek manasina gelen “s_» Wisimli gazeteyi E.M.1 transkripsiyon yontemiyle kaynak dile sadik
kalarak aktarmis hemen ardindan erek kiiltiirde hicbir anlam ifade etmeyecegini diisiinerek agiklama
yapmay1 tercih etmis, gazete ismini parantez icinde kaynak ifadenin sozciigii sozciigiine cevirisi olan
“cicek” seklinde hedef dile aktarmistir. Kelimenin cevirisi i¢in tipki E.M.1 yazar1 gibi yabancilagtirma
stratejisi kullanmay1 tercih eden E.M.2 yazari ise El-Sahra seklinde Tiirkceye aktarmistir. Fakat E.M.2
yazarinin Tiirkceye aktardigi kelime her ne kadar kaynak metinde gegen “s,» 3” sézcligliniin tinisina
yakin olsa da bu kelimenin transkripsiyonu degildir. E.M.2 yazar1 Arapgada “¢Ol” manasina gelen
“s)_~all” kelimesini hedef dile aktarmistir. Bu yiizden cevirisine kaynak metinde yer almayan bir s6zcligii

eklemis seklinde degerlendirilebilir.

Hapishaneye girmeden 6nce uzun yillar tanidigi arkadasinin kendisine yardim edebilecegini diisiinen
caresiz Said, Rauf Alvan’a ulasmanin yollarim1 ararken, ge¢miste kose yazari oldugu gazeteyi alir ve
sayfalarin1 Rauf Alvanin késesini bulana kadar cevirir. Bu olay orgiisiiniin 6zeti olan kaynak metin
climlesinin cevirileri incelendiginde E.M.1 yazarinin kaynak metinde “#” seklinde yiiklem olarak yer
alan fiili “cevirdi” seklinde Tiirkceye aktarmak yerine anlaminda herhangi bir degisiklik yapmaksizin
“cevirerek” seklinde zarf olarak hedef dile degistirim stratejisi ile aktarmistir. Degistirim yapmadan bir
ceviri gerceklestirilmesi halinde “gazetenin sayfalarin1 Rauf Alvamin kosesini bulana kadar g¢evirdi”
diyebilecegimiz ciimlede degistirim stratejisi hedef dil okuyucusunda gazetenin sayfalarim cevirirken
Rauf Alvan’ 1n kosesini tesadiifen buldu seklinde bir hava yaratabilir. Bu da kaynak metindeki mesajin
hedef dile aym1 etki ile aktarllamama sorunun ortaya cikartacagindan iletisimsel esdegerlik
saglanamamistir.

Son olarak E.M.2 yazarn cevirisine kaynak metinde olmayan “sabirsizlikla” zarfim eklemistir. Aynm
zamanda kaynak metinde “gevirdi” ve “buldu” fiilleri yer alirken ¢evirmen ¢ikarim yaparak “okumaya
baglad1” seklinde ceviri yapmistir. E.M.2 yazari okuyucunun zihninde birtakim eksikliler kalmasini
istemediginden ekleme ve ¢ikarim gibi stratejilere bagvurmus olabilir fakat bu tercihi ile ne diizanlamsal
ne de iletisimsel esdegerlik saglanmgtir.
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Kaynak Y o alad) oda b ol L el cl ¢ e sl e Ao 5 J8 Y il o) sle Ml by Bl T o e
Metin(2015:26) dond

E.M.1(1996:48) | Hayata yeni bastan baslamam gerekiyor ey Ustad Alvan! Sen biiyiikliikte, Seyh Ali'den daha
geride degilsin. Sen, hi¢ acimas1 olmayan bu hayatta, sahip oldugum en 6nemli varliksin.

E.M.2 Hayatta yeni bir baslangic yapmak zorundayim ilvan Bey, bu yiizden de benim icin Seyh Ali
(2020:23) kadar 6nemlisin. Hatta bu kahpe diinyada sahip oldugum en 6nemli seysin.

Tablo 4: Aragtirmada incelenen roman tiirtindeki edebi metnin ¢evirileri 4

Kaynak metinde gecen “0lsle il L’ seklindeki seslenme ifadesini E.M.1 yazar1 yabancilastirma
yontemiyle “ey Ustad Alvan” seklinde Tiirkceye aktarmistir. Aym ifadeyi E.M.2 yazar Tiirkcede ileri
gelen manasi tasiyan veya saygl ifadesi olarak kullanilan “bey” 6n adim cevirisinde kullanarak
yerlestirme yapmistir. Sadece “bey” kelimesi ile hedef dilde sik kullanilan bir ifadeye cevirisinde yer
vererek iletigsimsel esdegerlik saglamigtir. Baz1 yabanci dillerde “bey, hanim, sayin” ifadeleri soy isimden
sonra kullanilmaktadir. Fakat bey ve hanim kelimeleri Tiirk¢ede “Said Bey, Mustafa Bey, Ali Bey” gibi
hemen ismin yaninda yer almaktadir. Fakat kaynak metinde seslenme ifadesinden sonra karakterin
soyadi yer almaktadir. Bu yiizden E.M.2 yazar “Ilvan Bey” seklindeki ceviri ile diizanlamsal esdegerlik
saglarken kaynak metindeki mesajin etkisinin hedef dilde ayn etkiyi yaratmamasi nedeniyle iletisimsel
esdegerlik saglayamamugtir.

Rauf Alvanin kendisi i¢in ne kadar degerli oldugunu anlatmak istedigi ctimlede diinyay: niteledigi “ -2
L ol Y ) sl sozeiik Obegini E.M.1 yazar1 “hic acimas1 olmayan bu hayat” seklinde Tiirkceye
aktarmistir. Sozciigii sozciigiine ceviri yapildiginda “cli ¥” ile anlatilmak istenen “giivensiz,
giivenilmeyecek, tekin olmayan” gibi manalara gelen bu ifadeyi “hi¢ acimasi olmayan” seklinde ¢evirerek
asirt yorumlama yapmistir. Kaynak metinde gecen ve “giivensiz” anlamina gelen iletiyle “acimasiz”
kelimesi farkli manalara gelmektedir. Yazarin bu se¢imi hedef dilde bazen sdylem baglaminda birbirine
yakin manalara gelse de burada diiz anlamsal ve iletisimsel esdegerlik saglanamamistir.

Ayni soOzciik 6begini E.M.2 yazan ise “kahpe diinya” seklinde Tiirk¢eye aktarmistir. “Kahpe” sozctigi
Tiirkcede “kotii, ahlaksiz kadin” manasinda kullanilirken farkli baglamlarda ayn1 zamanda doneklik
yapan Kkisiler icin de kullanilabilmektedir. Fakat burada her iki mana da bu kaynak metin ifadesinin
gevirisi i¢in agir1 yorumlama olarak degerlendirilebilir.

K.M(2015:67) LSS0 s 5 i) il gaa) e ()l

Loomi ald s lanl i g o Jall) Caatil Jaie Cia-

E.M.1(1996:91) Said, kendisini kargilikli kanepelerden birine birakarak, sikayetci bir dille dedi ki: “Gece yarisi
geldim ve bekleye bekleye saglarim agirdi.”

E.M.2(2020:62) | Gece yarisiydi geldigimde, dedi Said, kendini kars1 karsiya duran iki kanepeden birine birakarak.
“Zaman ge¢mek bilmedi.”

Tablo 5: Arastirmada incelenen roman tiiriindeki edebi metnin cevirileri 5

Ciimlenin girisinde yer alan “:LS&S01d s sa 5 oailiiid) (i0sll gaa) e 5,17 climlesini E.M.1 yazar1 sozcligii
sozciigiine, yeterli bir geviri olarak Tiirkceye aktarmigtir. E.M.2 yazar1 ise kaynak metinde yer alan iki
climleden ikincisini, giris ciimlesi yapmay tercih ederek ikinci ctimleyi 6ne almis, iletinin “ s e ()
cribiia) il kismim kaynak metinde yer alan 6ge tercihinden farkh bicimde degistirim yaparak zarf
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seklinde Tiirkceye aktarmigtir. Degistirim yaparken anlam kaybina neden olmadan sézciigii sozciigiine
¢evirdigi bu kisim icin diiz anlamsal esdegerlik saglamistir. Kaynak metinde yer alan “LS35[” sozetigiinii
ise eksilterek hedef metinde cevirisine yer vermemistir. Bagvurdugu bu yontem iletideki mesajin etkisini
zayiflatmig iletisimsel esdegerlik saglanamamigtir.

Isledigi cinayetin ardindan gidecek yeri olmadig icin saklanmak amaciyla Nur isimli kadinin evine giden
Said Mehran, evine gittigi kisiyi evde bulamamistir. Beklemekten baska caresi olmadig icin beklemeye
karar vermis fakat bu bekleyis kendini giivende hissetmedigi icin korku dolu bir bekleyis olmustur.
Birkac saat sonra Nur'un eve gelmesiyle sona eren bekleyis icin “ wls is kil il (Jlll Caatif jxie cia
.o=i” ciimlesini kurmustur. Climlede “c_=4 W deyimi yer almaktadir. Arapcada “sac1 beyazlamak,
agarmak” anlamina gelen bu deyim climlenin baglami goz Oniine alindiginda gergcek anlamda
kullamlmamigtir. Hem korkarak beklemenin verdigi sikinti hem de yakalanacak olmanin verdigi
tedirginlikle o durumda her ne kadar bir-iki saat beklese de yillar ge¢mis hissi verdiginden “saclari

agarmak” deyimini kullanmigtir.

Tiirkcede de aym1 durum s6z konusudur “sa¢ agarmak” deyimi gercek anlamda “yaslanmak” mecaz
anlamda kullanildiginda ise “cefa ¢ekmek, sikinti ¢cekmek, emek vermek” gibi anlamlara gelen, kimi
zaman ger¢ek anlamda kimi zaman da bir metafor veya benzetme olarak kullanilir. E.M.1 yazan da
kaynak metindeki mesaji1 iyi ¢oziimleyip hedef dilde de kaynak mesaj ile ayn1 etkiyi yaratacak deyimi
kullanarak iletisimsel esdegerlik saglamistir. E.M.2 yazar1 ise “saclar1 agarmak” deyimini kullanmak
yerine agimlama yaparak “zaman ge¢mek bilmedi” seklinde Tiirkceye aktarmistir. Diizanlamsal
esdegerlik saglayamayan cevirmen bu ceviri tercihiyle beklerken sikildigini veya beklemenin zor, sikici
bir deneyim olmasina vurgu yapmistir. Kaynak metin cltimlesinde vermek istedigi mesajdan tamamen
uzak bir ifade olmamasi, iletinin erek dildeki ¢agrigimsal anlami gozetilerek gevrilmesi nedeniyle kabul
edilebilir bir ¢eviri olarak degerlendirilebilir.

Kaynak metin aiall 3 aatl abos (e 84S 5 G g paall caalill Gt caldl ) laill L

E.M.1(1996:99) | Teselliyi terlemis, soluk beyazi tavana bakmada buldu. Tavan, odanin ¢ekilip alinmig
halisini yansitan bir ayna gibiydi.

E.M.2 Gozlerini havi dokiik halinin tekdiize yankisini ¢agrigtiran catlak beyaz tavana dikip zaman
(2020:73) oldiirdii.

Tablo 6: Arastirmada incelenen roman tiirlindeki edebi metnin ¢evirileri 6

Polisten kactig1 icin evden disar1 ¢ikamayan, yalniz basina saklanan Said’in bitmek bilmeyen caresiz
bekleyis anini betimleyen tek ciimlelik bu kaynak metin iletisini E.M.1 yazar1 neredeyse sOzciigii
sozcligiine cevirerek bir fiil climlesi bir de isim ciimlesi seklinde Tiirk¢eye aktarmus, yeterli bir geviri
gerceklestirmistir.

“I bk s ” geklinde kaynak metin climlesinde yer alan ifadeyi “bakmada teselli buldu” seklinde
sozcligii sozcligline ¢eviren E.M.1 yazari diiz anlamsal esdegerlik saglamistir. Ayni ifadeye “gozlerini
dikip zaman 6ldiirdii” seklinde asir1 yorumlama yapan E.M.2 yazari ne diizanlamsal ne de iletisimsel
esdegerlik saglayamamugtir.

Kaynak metin yazari, ciimlenin devaminda “2_siall s jaall Ll (S 31, 4l<5” seklindeki ifadesiyle bos bir
oday1 tasvir ederken odada bir halinin bile olmayisini, soluk beyaz bir tavani aynaya benzeterek
nitelemistir.
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E.M.1 yazar1 “Tavan, odanin ¢ekilip alinmis halisini yansitan bir ayna gibiydi” seklinde ceviri yaparak
ayna benzetmesini kaynak metindeki gibi hedef dile aktarmistir. Buradaki benzetilen ifadeyi hedef dile
“yank1” kelimesi ile aktarmay1 tercih edilen E.M.2 yazarimin bu tercihi erek metinde esdeger ceviri
yaratmak amaciyla yapilsa da diizanlamsal esdegerlik saglayamamis ve anlatim bozuklugu
olusturmustur. Ciinkii “yanki” kelimesi hedef dilde “sesin herhangi bir yere ¢arpip tekrar geri donerek
cikardig1 ses” manasi tagimaktadir. Zaman zaman gercek anlami disinda da mecaz olarak kullanilirken
“bir olgunun etrafta, cevrede uyandirdig: duygu, diisiince veya tepki olarak” olarak tanimlanmaktadir.
Fakat bu ceviride ne gercek anlamda ne de mecaz anlamda kullanima uygun bir durum séz konusu
degildir. E.M.2 yazar1 burada “yanki” kelimesini ile “yansima” anlaminda kullanmak istemis boylece
anlami kaydirmigtir. Bir diger ceviri farkliligi ise E.M.2 yazarinin kullandig1 “cagrigtirma” kelimesidir.
Bu kelime ile beraber “tekdiize yankisini ¢agristiran” seklindeki ceviri climle icindeki baglamda herhangi
bir mana ifade etmemektedir. Burada olusan anlamda kapalilik ise okuyucunun zihninde karmasaya yol
acacagindan iletisimsel esdegerlik saglanamamaistir.

K.M(2015:77) ol dsas Jelins ) sa o slye caid

E.M.1(1996:102) Gozleri sasirmis bir halde ve yiiregi cizlayarak Sena’nin fotografina takildi.

E.M.2(2020:72) Belleginin gozii hayranlikla Sena’nin fotografina odaklandi ve ¢ok duygulandi.

Tablo 7: Arastirmada incelenen roman tiiriindeki edebi metnin ¢evirileri 7

Isledigi hirsizlik suclarmin iistiine bir de cinayet eklenince saklandig1 yerden disar1 cikamayan Said,
disarida olup biteni gazeteler sayesinde 6greniyordu. Tam da o gazetelerden birini ne olup bittiginden
haberdar olmak ve kendiyle ilgili bir haber var m1 yoklamak i¢in incelerken kizi Sena’nin fotografini

-

gordiigii an1 niteleyen bu kaynak metin ciimlesinin cevirilerinde ilk goze carpan farklilik “slie i
ifadesinin gevirisidir. “<.%” kelimesi Arapgada “sabit olmak, hareketsiz sekilde durmak” gibi manalara
gelmektedir. E.M.1 yazar1 so6zciigii sozciigiine ceviri yapmak yerine bu sozciik 6begini hedef dile “gozleri
takild1” seklinde cevirmistir. Kaynak iletide verilmek istenen mesaji dogru anlayarak Tiirkcede boyle
durumlar i¢in “dikkatini ¢eken bir seyden bakislarini ayiramamak” manasinda yaygin kullanilan “gozii
takilmak” deyimi ile yan anlamsal esdegerlik saglamistir. Ayni ifadeyi E.M.2 yazar1 “belleginin gozii
odaklandi” seklinde ¢evirmeyi tercih etmistir. Kaynak metinde bellek ve odaklanmak gibi kelimeler yer
almamaktadir. Ayn1 zamanda “belleginin gozii” seklinde yapilan cgeviride g¢evirmenin tam olarak ne
demek istedigi anlasilmamaktadir. Actk¢a bir mana ifade etmemekle birlikte, okuyucunun zihninde
dogru mesaji canlandirmamaktadir. Ceviriler arasindaki bir diger farklilik kaynak metindeki “4ia5”
kelimesinin cevirisinde goriilmektedir. Sozliikte “hayret, dehset, saskinlik, dehsete diisme” gibi
manalara gelen kelimeyi E.M.1 bir yazar1 “sasirmis bir halde” seklinde cevirerek hem kaynak metin
mesajin1 dikkate alarak hem de ciimle icindeki 6ge dizilisine uygun sekilde ceviri yaparak bigimsel
esdegerlik saglamistir. Aynmi ifadeyi E.M.2 yazarn ise “hayranlikla” seklinde aktarmistir. Said, kizinin
fotografini hi¢ beklemedigi bir anda gazetede gordiigii icin sasirmis ayn1 zamanda ¢ok da uzun siiredir
gormedigi icin duygulanarak bakmistir. Burada kaynak metin yazarinin okura iletmek istedigi ana
duygu saskinliktir. Fakat E.M.2 yazarinin “hayranlikla” seklindeki cevirisi “cok begenmek” anlami
tasimasindan dolayr diizanlamsal esdegerlik saglayamamistir. Bu ceviri tercihi kaynak metindeki
sagkinlik duygusunu hedef metne ayni etkiyle tasiyamamis {iistelik farkli bir duygu ile aktarildig igin
okurun zihninde kaynak metinde olmayan hisler uyandirmais olabilir.

Ancak hayranlik kelimesi yaygin olarak c¢ok begenme anlaminda kullanmilsa da baz sozliiklerde
“sagkinlikla karigik begenme duygusu” durumlarinda kullanilabilmektedir bu yiizden E.M.2 yazar1 boyle
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bir tercihte bulunmus olabilir.
Tartisma ve Sonuc

Incelenen kesitlerin cevirilerine genel bir degerlendirme yapildiginda E.M.1 yazarmn neredeyse
¢evirinin tamaminda bire bir geviri yaptig1 gézlemlenmistir. Boylece kaynak metinden hareketle erek
dile dogrudan yaptig1 ceviride kaynak mesaji hedef dile aktarma esnasinda iletiyi kaynak metindeki
anlamindan uzaklastiracak sapmalar ve anlam kayiplar1 ortaya ¢ikmamistir. Kaynak metindeki mesaji
ayni etkiyle hedef metne s6zciligli s6zciigiine cevirerek aktarilamayacagimi diisiindiigii durumlarda ise
kabul edilebilir bir ¢eviri olugturmustur.

Ara dil Ingilizceden ceviri yapan E.M.2 yazari ise cevirisinde kaynak metinde bulunmayan bircok
noktalama igaretini erek metinde kullandig1 goriilmektedir. Kaynak metinden farkli olarak erek metinde
kullandig1 daha kisa, eksiltili ve devrik ciimleler ise kaynak metindeki iletinin tasidig1 mesaji hedef dile
ayn1 etkiyle tasiyamamasina sebep olmustur. Zaman zaman bagvurdugu ekleme ve eksiltme
stratejilerinin siklig1 ise kaynak metindeki mesajin kaybolmasina ve farkli manalara tasinmasina yol
acmistir.

Ara dil ingilizceden ceviri yapan E.M.2 yazar1 zaman zaman bire bir cevirme stratejisini kullansa da pek
¢ok kez eksiltme ve ¢ikarim stratejilerine bagvurdugu gozlemlenmistir. Boylece cesitli sebeplerle ¢ok kez
kaynak metinden saparak, kaynak metindeki iletinin hedef dile aktarilamamasina sebep olmustur.
Yaptig1 asir1 yorumlama ve cikarimlarla ise kaynak metindeki mesaj1 yansitamamis hedef kiiltiirde
anlamsal boyutta esdegerlik problemlerini ortaya ¢ikarmstir.

Aragtirmada ozellikle kaynak dil olan Arapgadan yapilan cevirilerde eksiltme, asir1 yorumlama gibi
hedef dile tasinan mesaji dogrudan olumsuz etkileyen problemlere neredeyse rastlanmamistir. Kaynak
metne oldukga bagh kalarak yapilan ¢eviriler cogunluktadir. Kaydirma yapmadan gerektigi durumlarda
dinamik esdegerlik saglamak adina erek kiiltiiriin kaynak mesaj1 tanimlama bigimleri dikkate alinarak
yapilmis hedef odakli gevirilerin varhigindan bahsetmek de miimkiindiir. Ayni1 zamanda kaynak dil
gramer kurallar1 geregi hedef dile ¢eviri esnasinda yagsanan bazi problemler, ¢eviride anlam kaybina yol
acmasini ve hedef dilde yaratacag anlam kargasasini 6nlemek adina ikame, yerlilestirme veya ¢ikarim
gibi stratejilerden yararlanilarak iletisimsel esdegerlik saglanmigtir.

Ara dil yoluyla yapilan gevirilerde ise sozciigii sozciigiine yapilan ceviriler de mevcut olmasina ragmen
anlam yitiminin engellenemedigi cevirilerin biiyiik bir boliimiinde kayiplarin ortaya ¢iktig1 anlasilmistir.
Ara dil kullanilarak yapilan gevirilerde dogrudan gevirilere nazaran daha ¢ok ¢eviri kayb1 yasanmugtir.
Zaman zaman sadece bir kelime degil bir ciimlenin tamaminin ceviriden eksiltilmesi metin igi
bagdasikligi da olumsuz etkilemistir. Zorunda kalmadik¢a bagvurulmamasi gereken bir yontem olan
eksiltme ve eklemelere sikca basvurulmasi kaynak kiiltiire ait parcalarin hedef kiiltiire eksiksiz
tasinamamasina da sebep olmustur. Kaynak dilden dahi ¢eviri yapildiginda bazi kayiplar s6z konusu
olabiliyorken, ara dile gevrilirken kayiplarin meydana geldigi bir metnin tekrar gevrilmesi birgok
esdegerlik sorununu ortaya ¢ikarmistir.

Ara dil kullanilarak yapilan cevirilerde dogrudan gevirilere nazaran daha ¢ok geviri kayb1 yasanmasinin
sebepleri hakkinda su yorumlar1 yapmak miimkiindiir:
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1. Ara dil ve hedef dil arasinda esdegerlik s6z konusu olabilir. Asil problem kaynak dilden ara dile
ceviri esnasinda yaganmis olabilir. Yani tiim bu eksiltme, ekleme, yorumlama gibi sorun teskil eden
yontemlere kaynak dilden ara dile ¢eviri esnasinda bagvurulmus olabilir.

2. Cevirmen verilen metni en dogru bicimde cevirmek istese de yaymevi tercihleri ¢evirmeni
yonlendirmis olabilir.

3. Cevirmen ara dilden cevirecegi metnin kaynak dilden yapilan cevirisi olmadig icin veya cevirisi
mevcut ise de okumadig i¢in kaynak metin ara dile gevrildigi esnada ne gibi kayiplar yasandiginmi
fark etmemis olabilir.

Arastirma bulgularindan hareketle asagidaki 6nerilerde bulunulmustur:

1. Aradil kullanildiginda geviri kayiplarinin arttig1 bulgusundan hareketle geviri siirecinde kayiplarin
en aza indirgenmesi icin miimkiin oldugunca kaynak dilden dogrudan ¢eviri yapilmalidir.

2. Yaymevleri ¢evirmen tercihini kaynak dile hakim ¢evirmenlerden yana kullanmali veya en azindan
ara dile hakim ve kaynak dili de iki metni karsilastirip geviri kayiplarini tespit edebilecek diizeyde
bilen ¢evirmenlerden yana kullanmalidir.

3. Ara dilden ceviri yapan c¢evirmenler cevirecekleri metinlerin varsa kaynak dilden dogrudan
cevrilerinden geviri siirecinde yararlanmalidir.

4. Gelecekte yapilacak calismalarda bu arastirmada incelenen metinlerin ara dillere gevirileri ile hedef
dil Tiirkceye cevirileri karsilastirmali incelenerek ne tiir ¢eviri kayiplarinin meydana geldigi tespit
edilebilir.

5. Kaynak dil Arapcadan ara dillere ceviri esnasinda ne gibi ceviri kayiplarinin meydana geldigini
saptamak i¢in kaynak metin ile ara dil cevirileri karsilastirmali olarak incelenerek bu aragtirmanin
bulgulariyla karsilagtirilabilir.

6. Ceviri kayiplarinin daha ¢ok kaynak dilden ara dile ¢eviri esnasinda mi1 yoksa ara dilden hedef dile

ceviri esnasinda m1 meydana geldigini saptamak i¢in aragtirmalarin bulgular: karsilastirilabilir.
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